Rada Miejska Ledziny
Radni - Sesja

Protokol nr LXXV/2022

LXXV Sesja w dniu 31 marca 2022
Obrady rozpoczg¢to 31 marca 2022 o godz. 14:30, a zakonczono o godz. 18:00 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 15 radnych.
Obecni:

. Bogustaw Dzierzak
. Maria Glos

. Hubert Handy

. Tadeusz Ingram

. Karol Kolny

. Tomasz Kostyra

. Lukasz Kuczek

. Bogustaw Noras

. Elzbieta Ostrowska
10. Szymon Simonicz
11. Bogumita Stolecka
12. Edward Urbanczyk
13. Pawet Wanot

14. Anna Wysocka

15. Sebastian Zimnal
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1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Przewodniczaca Rady Miasta na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2022, poz.559.) oraz art. 15 zzx ustawy z dnia
31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegllnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw ( Dz. U. 2020 poz.
568 z p6zn.zm) otworzyta LXXV Sesj¢ Rady Miasta.

Przewodniczaca przywitata radnych, zaproszonych go$ci oraz pracownikéw Urzedu Miasta.
Obecnos¢ potwierdzito 15 radnych. Przewodniczaca oznajmita, Ze obrady sa prawomocne.
Lista obecnosci z programu eSesja stanowi zafgcznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Samorzadno$ci Anna Wysocka zwrocita si¢ o ogloszenie
10 minut przerwy, aby przeprowadzi¢ posiedzenie komisji Budzetu i Samorzadnosci.

Przewodniczaca Rady Miasta oglosila, zatem o godzinie 14>* 10 minut przerwy w obradach.
Po przerwie o godzinie 14°° Przewodniczaca wznowila posiedzenie Sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.
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Otwarcie Sesji 1 stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z LXXIII Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia 24.02.2022 r.
Przyjecie protokotu z LXXIV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia
14.03.2022 .

Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy w okresie mi¢dzysesyjnym.

Informacja nt. zimowego utrzymania czystosci drog i chodnikéw na terenie miasta.
Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia ,,Sprawozdania z realizacji Rocznego Programu
Wspotpracy z organizacjami pozarzagdowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi
dziatalno$¢ pozytku publicznego za rok 2021”.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych 1 Narkomanii na 2022 rok.

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla
strazakow ratownikow Ochotniczej Strazy Pozarnej w Ledzinach.

Podjecie uchwaty w sprawie ,,Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Ledziny w roku 2022".

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych
nieruchomosci gruntowych, stanowigcych wlasno$¢ Gminy Ledziny, sktadajacych sig¢
z dziatek nr 3104/51 o pow. 0,1044 ha, nr 3103/51 o pow. 0,0889 ha, nr 3102/51 o
pow. 0,0854 ha, nr 3101/51 o pow. 0,0839 ha, nr 3100/51 o pow. 0,0802 ha, nr
3099/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3098/51 o pow. 0,0860 ha, nr 3097/51 o pow. 0,0938 ha,
nr 3096/51 o pow. 0,0923 ha, potozonych w rej. ul. Zacisze w Ledzinach.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci,
zabudowanej budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, potozonej w Ledzinach przy
ul. Warynskiego.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowe;j
stanowigcej wlasno$s¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z dziatki nr 2903/99 o pow.
0,0457 ha i 2905/99 o pow. 0,0061 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym,
polozonej przy ul. Hotdunowskiej 11 w Ledzinach.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej
nieruchomos$ci gruntowej, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z
dziatek nr 431/75 o pow. 0,0211 ha, nr 436/76 o pow. 0,0266 ha, nr 1127/73 o pow.
0,0118 ha i nr 1129/74 o pow. 0,0369 ha, potozonej w rej. ul. Gwarkéw w Ledzinach.
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Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej
nieruchomos$ci gruntowej, stanowigcej wilasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z
dziatki nr 3539/422 o pow. 0,0182 ha, polozonej w rej. ul. Kraszewskiego w
Ledzinach.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIII/199/20 Rady Miasta
Ledziny z dnia 27 sierpnia 2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia wysokos$ci stawki tej oplaty oraz
ustalenia ryczattowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla
wiascicieli nieruchomosci zabudowanych budynkami  jednorodzinnymi
kompostujacych bioodpady stanowigce odpady komunalne w kompostowniku
przydomowym.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwalty LXXIV/373/22 Rady Miasta Ledziny z
dnia 14 marca 2022 r. w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok.
Podjecie uchwaly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta
Ledziny na lata 2022-2029.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Le¢dziny
Krystyne Wrobel.

Interpelacje i zapytania radnych.

Wolne wnioski i o$wiadczenia radnych.

Komunikaty i informacje.

Zakonczenie.

Radna Bogumita Stolecka zglosita wniosek o poszerzenie porzadku obrad o projekt uchwaty
w sprawie odwotania Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, odczytujac
uzasadnienie do projektu uchwaty.

Przewodniczaca poddata pod gtosowanie wniosek radnej Bogumity Stoleckie;.

Glosowano wniosek w sprawie

Whniosek radnej Bogumity Stoleckiej o poszerzenie porzadku obrad o projekt uchwaty w
sprawie odwotania Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Ledziny.

Wyniki glosowania

ZA: 6, PRZECIW: 8, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:




ZA (6): Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita
Stolecka, Pawel Wanot

PRZECIW (8): Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Elzbieta Ostrowska, Szymon
Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIJE SIE (1): Lukasz Kuczek
Whiosek nie zostatl przeglosowany.

Whiosek Wiceprzewodniczacego Szymona Simonicz o usunigcie z porzadku obrad punktu 8.
Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Problemo6w Alkoholowych i Narkomani na 2022 rok.

Wiceprzewodniczacy Szymon Simonicz zlozyl wniosek o przesunigcie punktu 20 i 21 za
punkt 6.

Zastepca Burmistrza Miasta Anna Wiaderny przypomniala, ze punkt 8 jest to podjgcie
uchwaty w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych i Narkomanii na 2022 rok i 31 marca jest to ostatni termin, w jakim rada jest
zobowigzana do przyjecia tego programu poprzez podjecie uchwaty.

Radny Tadeusz Ingram powiedzial, ze chciatby ustysze¢ wuzasadnienie, dlaczego
Wiceprzewodniczacy chce wycofac ten wniosek.

Mecenas Wojciech Berendowicz wyjasnit, ze statut nie przewiduje koniecznosci formalnego
uzasadniania wniosku, natomiast Przewodniczaca dopuszcza dyskusje glos za i glos przeciw.

Przewodniczac poinformowata, ze jezeli nie ma ustawowego obowigzku uzasadniania tego
punktu to nie moze tego wymaga¢ od radnych, bo radny wypetnia swoj mandat zgodnie ze
swoim sumieniem.

Wiceprzewodniczacy wyjasnil, ze przepisy weszty w zycie z dniem 2 stycznia a radni dostaja
projekt na ostatni dzien 31 marca. Umowy na narkomanig i alkoholowke sg dawno podpisane.

Radna Elzbieta Ostrowska zwrdcila si¢ o przedstawienie przepisOw prawnych, ze §wietlice
parafialne nie mogg otrzymac srodkow. Inne gminy dawno miaty oba programy jednoczesnie
podejmowane.

Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych Iwona Gwozdz poinformowata, ze z roku na rok
byly przyjmowane osobne dwa programy natomiast w tym roku z godnie z pismem ze
Slaskiego Urzedu Wojewodzkiego, wskazano, ze wszystkie przyjete programy przed 1
stycznia nalezy potaczy¢ w jeden program zgodnie ze zmianami przepisOw prawa w tym
zakresie.

Radny Pawel Wanot zwrdcit si¢ z wnioskiem o poszerzenie porzadku obrad o dyskusje na
temat uchodzcow z Ukrainy i sytuacji w gminie Ledziny.

Wiceprzewodniczacy Edward Urbanczyk odnoszac si¢ do wniosku radnego Pawta Wanota
powiedzial, ze w tej kwestii proponuje zwota¢ sesj¢ nadzwyczajng, poniewaz jest to bardzo
wazny temat.



Radny Pawel Wanot poinformowal, ze jezeli Pani Przewodniczaca uzna, ze taka sesj¢ mozna
zwotac to temat bedzie omawiany w takiej formie.

Radny Tomasz Kostyra zwrdcit si¢ z prosba o przekazanie najwazniejszych informacji
zwigzanych ze sprawami uchodzcéw w gminie Ledziny.

Burmistrz Miasta odnoszac si¢ do projektu uchwaty w sprawie przyjecia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych i Narkomanii na 2022 rok
przypomniala, ze na posiedzeniu komisji statych w dniu 23 i 24 marca projekt uchwaty zostat
omowiony przez Naczelnika Wydziatu Spraw Spolecznych panig Iwone Gwoézdz wraz z
uzasadnieniem, dlaczego te programy maja zosta¢ potaczone. Nie bylo zadnych pytan do
przedstawionego projektu uchwaty.

Burmistrz Miasta odczytata uzasadnienie do projektu uchwaty oraz pismo z Nadzoru
Prawnego Wojewody, ktore stanowi zafqcznik numer 2 do protokotu.

Burmistrz Miasta wyjasnita, ze dopiero teraz rada miasta ma obowigzek wlaczenia do
gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania probleméw Alkoholowych, Gminnego
Programu Przeciwdziatania Narkomanii, co wynika z odczytanego pisma.

Projekt uchwaty byl przestany radnym, byt dyskutowany na komisji, zgodnie z odczytanym
pismem jest to zadanie wilasne gminy a jedynym organem, ktéry moze podjac¢ projekt
uchwaty to jest rada miasta. Zgodnie z ta informacjg 31 marca jest ostatnim dniem, kiedy
obowigzuja dwie odrgbne uchwaly podjete listopadzie 2021 roku. Od 1 kwietnia musi by¢
jeden projekt uchwaty poprzez potaczenie tych dwoch programow.

Radna Elzbieta Ostrowska zapytata, dlaczego pismo nie zostatlo przestane do radnych.
Dlaczego swietlica zostata wytaczona?

Burmistrz Miasta wyjasnita, ze pismo, ktore wptyneto ze Slaskiego Urzedu Wojewodzkiego
zostato skierowane do wojtow, burmistrzow, prezydentdw miast 1 jest to kompetencja
burmistrza przygotowanie stosownego projektu uchwaly. Tak si¢ ztozyto, ze sesja jest w
ostatnim dniu miesigca i projekt uchwaty zostat przygotowany zgodnie z terminami posiedzen
rady miasta w marcu.

Radna Anna Wysocka powiedziala, ze decyduje sesja, migdzy komisja a sesja jest czas, zeby
si¢ zastanowiC, niektore rzeczy zauwaza si¢ po komisjach jak si¢ szczegdétowo zapozna z
uchwata, porowna si¢ z uchwatami przyjetymi w grudniu. Nie ma do tego projektu uchwaty
pozytywnej opinii Gminnej komisji ds. Rozwigzywania Problemow Alkoholowych.

Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych Iwona Gwo6zdZ wyjasnita, Ze wczesniej byta opinia,
natomiast teraz gmina komisja nie opiniowala, poniewaz jest to potaczenie tych dwoch
programow.

Radny tukasz Kuczek poinformowat, ze w poprzednich uchwatach spotka Partner byla
wykreslona, natomiast w tym projekcie uchwaty jest spotka Partner, co jest jednoznaczne, ze
z alkoholowki Partner pienigdze bedzie dostawal.

Radny Karol Kolny nadmienit, Ze na posiedzeniu komisji gospodarki pytania byty zadawane 1
gdyby w uzupehieniu projektu uchwaty bylo dopisane, ze ze wzgledu na decyzje Wojewody
musi to by¢ zmienione to wtedy temat by si¢ rozwingt a niestety uzasadnianie jest lakoniczne.



Zostata wycofana $wietlica przy parafii Chrystusa Krola a znalazt si¢ Partner.

Radny Tomasz Kostyra oznajmit, ze sg $rodki, sg programy, z ktérych wiele osob korzysta i
nie widzi sensu tak dlugiej dyskusji nad przyjeciem porzadku obrad. Radny powiedziat, ze nie
rozumie, dlaczego basen przeszkadza w programie profilaktyki, skoro cieszy si¢ tak duzym
zainteresowaniem.

Radny Pawel Wanot zwrocit sie z pytaniem czy, jezeli uchwata nie zostanie podjeta umowy,
ktére byly podpisane na podstawie obowiazujacej uchwaty straca waznos¢ a nowych umow
nie bedzie mozna podpisa¢? Jak bedzie wygladat proces realizacji tych dalszych dziatan?
Radny oznajmit, ze podtrzymuje swoje stanowisko, ze $wietlic nie mozna wlaczy¢, poniewaz
jest bark podmiotowosci. Jest to podmiot, ktory nie widnieje w KRS, nie posiada regonu, nip-
u jest tylko 1 wylacznie oddolna inicjatywa niemniej jednak radny bardzo szanuje i podziwia
za wytrwatos¢ i1 checi dziatania pani dyrektor 1 wszystkich os6b zaangazowanych.

Zastgpca Burmistrza Miasta Anna Wiaderny potwierdzita wypowiedz radnego Pawta Wanota,
ze $wietlica nie ma osobowosci prawnej w zwigzku z tym jest problem natury prawnej
zawarcia umowy z takim podmiotem i rozliczenia tych $rodkow, ktore sa Srodkami
publicznymi. Ponadto zajecia organizowane w okresie ferii pokazaty ile dzieci uczestniczyto
na zajeciach w szkole a ile dzieci uczestniczyto na zajeciach na basenie, zatem powstaje
pytanie, o jako$¢ wydanych srodkdéw, poniewaz instruktor, ktoéry tam przebywat byt optacony
i czekal na dzieci a dzieci nie przyszty.

Radna Elzbieta Ostrowska wyjasnita, ze w przypadku basenu to tutaj chodzi o sposob
rozliczania pieni¢dzy, ktore otrzymuje spotka Partner. W grudniu byto wyptacone 100 tysiecy
na karnety, z ktorych Partner si¢ nie rozliczyl, poniewaz nie sposob z tego rozliczy¢. Gdyby to
wszystko bylo jasno powiedziane nikt by si¢ nie czepiat.

Przewodniczaca ogtosita o godzinie 15°% przerwe do godziny 16%.
Po przerwie o godzinie 16°" Przewodniczaca wznowila posiedzenie LXXV Sesji.

Wiceprzewodniczacy Szymon Simonicz poinformowal, ze w wyniku obszernej i burzliwej
dyskusji oraz przedstawionymi nowymi dokumentami, pismem od Wojewody wycofat
wniosek o usunigcie z porzadku obrad punktu 8 z zarazem zmienil na wniosek, aby z tej
uchwaty wykresli¢ dziatania spotki Partner a wpisa¢ Swietlice parafialne.

Radny Pawet Wanot poinformowat, ze taki wniosek nie w tym punkcie. Wiceprzewodniczacy
oznajmil, ze wycofuje i ztozy w odpowiednim punkcie.

Przewodniczaca zamkneta dyskusje do porzadku obrad i poddata pod glosowanie wniosek
Wiceprzewodniczacego Szymona Simonicza o przesunigcie punktu 20 1 21 za punkt 6.

Glosowano wniosek w sprawie:

Whniosek Wiceprzewodniczagcego Szymona Simonicz o przesunigcie punktu 20 1 21 za punkt
6.

Wyniki glosowania

ZA: 11, PRZECIW: 2, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0



Whyniki imienne:

ZA (11): Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka,
Sebastian Zimnal

PRZECIW (2): Tadeusz Ingram, Bogustaw Noras

WSTRZYMUIJE SIE (1): Bogustaw Dzierzak

BRAK GLOSU (1): Tomasz Kostyra

Przewodniczaca poddata pod glosowanie porzadek obrad po zmianach.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie porzadku obrad po zmianach.

Wryniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whvniki imienne:

ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Tomasz Kostyra,
Lukasz Kuczek, FElzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumila Stolecka, Edward
Urbanczyk, Pawel Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (1): Tadeusz Ingram
WSTRZYMUIJE SIE (1): Bogustaw Noras

PORZADEK OBRAD PO ZMIANACH

1 Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

1 Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z LXXIII Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia 24.02.2022 r.
3 Przyjecie protokotu z LXXIV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Ledziny z
dnia 14.03.2022 r.

4. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy w okresie migdzysesyjnym.

) Informacja nt. zimowego utrzymania czystosci drog 1 chodnikéw na terenie miasta.

6. Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku.

7 Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny
Krystyng Wrobel.

8. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia ,,Sprawozdania z realizacji Rocznego Programu
Wspotpracy



z organizacjami pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami prowadzgcymi dziatalno$¢ pozytku
publicznego za rok 2021”.

9. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych i Narkomanii na 2022 rok.

10.  Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla
strazakow ratownikow Ochotniczej Strazy Pozarnej w Ledzinach.

11.  Podjgcie uchwaty w sprawie ,,Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Ledziny w roku 2022".

12.  Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych
nieruchomos$ci gruntowych, stanowigcych wiasno§¢ Gminy Ledziny, sktadajacych sie z
dziatek nr 3104/51 o pow. 0,1044 ha, nr 3103/51 o pow. 0,0889 ha, nr 3102/51 o pow. 0,0854
ha, nr 3101/51 o pow. 0,0839 ha, nr 3100/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3099/51 o pow. 0,0802 ha,
nr 3098/51 o pow. 0,0860 ha, nr 3097/51 o pow. 0,0938 ha, nr 3096/51 o pow. 0,0923 ha,
potozonych w rej. ul. Zacisze w Ledzinach.

13.  Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci,
zabudowanej budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, potozonej w Ledzinach przy ul.
Warynskiego.

14.  Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci gruntowe;j
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej sie z dziatki nr 2903/99 o pow. 0,0457 ha i
2905/99 o pow. 0,0061 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej przy ul.
Holdunowskiej 11 w Ledzinach.

15.  Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z dziatek nr
431/75 o pow. 0,0211 ha, nr 436/76 o pow. 0,0266 ha, nr 1127/73 o pow. 0,0118 ha i nr
1129/74 o pow. 0,0369 ha, potozonej w rej. ul. Gwarkow w Ledzinach.

16.  Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej, stanowiacej wtasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajace; si¢ z dziatki nr
3539/422 o pow. 0,0182 ha, potozonej w rej. ul. Kraszewskiego w Ledzinach.

17.  Podjg¢cie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIII/199/20 Rady Miasta
Ledziny z dnia 27 sierpnia 2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia wysokos$ci stawki tej optaty oraz ustalenia
ryczaltowej stawki optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla wtascicieli
nieruchomos$ci zabudowanych budynkami jednorodzinnymi kompostujacych bioodpady

stanowigce odpady komunalne w kompostowniku przydomowym.

8



18.  Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty LXXIV/373/22 Rady Miasta Le¢dziny z
dnia 14 marca 2022 r. w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok.
19.  Podjg¢cie uchwaly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta

Ledziny na lata 2022-2029.

20.  Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok.
21.  Interpelacje i zapytania radnych.
22.  Wolne wnioski i o§wiadczenia radnych.

23. Komunikaty i informacje.

24, Zakonczenie.
3. Przyjecie protokotu z LXXIII Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia 24.02.2022 r.

Przewodniczaca poinformowata, ze do protokotu nie wptynety uwagi w ustawowym terminie,
zatem poddata pod glosowanie przyjecie protokotu.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie protokotu z LXXIII Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia 24.02.2022 1.

Wyniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (14): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka,
Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIE SIE (1): Elzbieta Ostrowska

4. Przyjecie protokolu z LXXIV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia
14.03.2022 r.

Przewodniczaca poinformowata, ze do protokotu nie wptynety uwagi w ustawowym terminie,
zatem poddala pod glosowanie przyjecie protokotu.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie protokotu z LXXIV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Ledziny z dnia 14.03.2022 r.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Whvyniki imienne:




ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk,
Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIJE SIE (1): Tomasz Kostyra

BRAK GLOSU (1): Elzbieta Ostrowska

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy w okresie miedzysesyjnym.
Zastgpca Burmistrza Miasta odczytata sprawozdanie.

Sprawozdanie stanowi zafgcznik numer 3 do protokotu.

Radna Elzbieta Ostrowska zwrdcita si¢ z pytaniem czy odbyl si¢ konkurs na dyrektora
Przedszkola Numer 1 oraz dyrektora Szkoly Podstawowej numer 4, jezeli tak to, jakie sg
wyniki?

Zastepca Burmistrza Anna Wiaderny odpowiedziata, ze w wyniku przeprowadzonego
konkursu zostali wytonieni kandydaci na stanowisko dyrektora w Szkole Podstawowej Numer
4 Pani Maria Horst oraz w Przedszkolu Numer 2 Pani Joanna Popiela.

Radny Tadeusz Ingram zwrdcit si¢ z pytanie ile w tej chwili w Ledzinach jest uchodzcow?

Zastepca Burmistrza Anna Wiaderny odpowiedziata, ze liczba oscyluje w granicach 250 osob.
Liczba ta si¢ zmienia z uwagi na to, ze osoby te zmieniaja miejsce zamieszkania.

6. Informacja nt. zimowego utrzymania czystosci drég i chodnikéw na terenie miasta.

Przewodniczaca odczytata pismo z Ekorec Sp.z o.0. informujace, ze sprawozdanie zostanie
przedstawione po zakonczeniu okresu zimowego utrzymania drég i chodnikow, ktory konczy
si¢ 30.04.2022 .

Przewodniczaca udzielila glosu prezesowi Ekorec Sp.z 0.0. panu Krzysztofowi Olender, ktory
przedstawitl problemy zwigzane z odbiorem zuzytych urzadzen elektrycznych i
elektronicznych. Odbior ten jest realizowany w ramach zbiorki odpadow wielkogabarytowych
z terenu miasta Ledziny. Od pewnego czasu nasility si¢ przypadki niszczenia tego sprzetu i
rozszabrowywania. Spotka Ekorec nie otrzymuje Zadnego wynagrodzenia za odbior i
zagospodarowanie tego zuzytego od gminy, dlatego, ze spotka miata mozliwo$¢ czesciowo
uzyskac na to $rodki od firmy, z ktérg zawarto umowe, ktéra odbierata to z Ekorec i placita za
to. Natomiast w wyniku zaistniatej sytuacji firma nie chce odbiera¢ tego sprzgtu, Master takze
1 powstaje bardzo duzy problem. W zwiazku z tym prezes Ekorec zwrécit si¢ do radnych, aby
wzig¢ pod uwage podjecie uchwaty, ktora zmieni sposob odbierania, zeby mozna bylo
opanowac ta sytuacj¢ poprzez odbiodr sprzg¢tu na przyklad tylko po potudniu oraz wiaczy¢ w
straz miejska.

Radny Pawel Wanot powiedzial, ze jezeli bedzie decyzja, ze odpady beda odbierane
popotudniu to mieszkancy 1 tak bedg wystawiali to dzienh wczesniej, bo nie sg to lekkie rzeczy.

Zapis w uchwale zostanie zmieniony tylko czy w praktyce odniesie taki skutek, jaki bedzie

oczekiwany? Czy mozna to rozwigza¢ w ten sposob, ze osoba, ktora chce odda¢ §mieci bedzie
wczesniej ten fakt zgtasza¢ do spotki?
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Prezes Ekorec odpowiedzial, ze gdyby byla zmiana w uchwale bylaby to podstawa do
odbierania odpadow popotudniu i w duzej czeséci odniostoby to efekt. W kwestii zgtoszen jest
to tez pewne rozwigzanie, ale tez nie mozna jezdzi¢ codziennie do innego mieszkanca. Jest to
problem réwniez innych miast.

Radny Tadeusz Ingram zaproponowal, aby mieszkancy sami dowozili odpady do Ekorec.
Radni prowadzili dyskusj¢ na temat mozliwosci 1 form odbierania odpadow.

7. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku.

Przewodniczaca poinformowala, ze rada zapoznata si¢ z projektem uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddala pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku.

Whyniki glosowania

ZA: 9, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whvniki imienne:

ZA (9): Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (4): Bogustaw Dzierzak, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Pawet Wanot
WSTRZYMUIE SIE (2): Tadeusz Ingram, Bogumita Stolecka
Uchwata w sprawie rozpatrzenia wniosku zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/374/22 1 stanowi zafgcznik numer 4 do protokotu.

8. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny
Krystyne Wrobel.

Przewodniczgca zwrocita si¢ do Przewodniczacego o odczytanie skargi.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 petycji odczytal tres¢ skargi: cyt.”Skarga na
dziatanie Burmistrza i nie wykonywanie swoich obowigzkow jako organu wykonawczego
notoryczne tamanie przepiséw artykutu 24 ustep 2 1 artykutu 30 ustawy o samorzadzie
gminnym mi¢dzy innymi nie udzielono radnemu wnioskowanych informacji na temat
wykonania budzetu za rok 2021 w dniu 8 stycznia ztozono do Burmistrza wniosek o
przygotowanie raportu z wykonania budzetu za rok 2021 to jest rb 27 rb 28 oraz wyliczenie
szacunkowej nadwyzki budzetowej za 2021 rok udzielona odpowiedZ w sposob arogancki
mijajacy si¢ z prawda owszem moze moje stownictwo bylo nieprecyzyjne ale to organ
wykonawczy 1 jego stuzby majg obowigzek udzielania pomocy prawnej jak 1 udzielania
odpowiedzi merytorycznej radnym w odpowiedzi na z dnia 24 stycznia biezacego roku nawet
nieprecyzyjnie podano date zlozenia mojego wniosku rozbieznos$ci sa migdzy pismem
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podpisanym przez wiceburmistrz Ann¢ Wiaderny a pismem podpisanym przez gtownego
specjalist¢ Ann¢ Milczanowska w wyze] wymienionym pi§mie wskazano ze roczne
sprawozdanie z wykonania budzetu przygotowuje si¢ w terminie do dnia 20 lutego owszem
moze nazewnictwo nieco inne ale fakty mijaja si¢ z prawda zgodnie z cytowanym przez
glownego specjaliste w piSmie rozporzadzenie ministra rozwoju i finanséw jasno jest
wskazane ze organy wykonawcze jednostki samorzadu terytorialnego sporzadzaja
sprawozdania z wykonania planéw dochodéw budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego rb27s za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2021 roku i sprawozdanie
z wykonania planéw wydatkow budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za okres od
poczatku roku do dnia 31 grudnia 2021 roku czy to nie sg sprawozdania roczne termin
przekazania tych sprawozdan do regionalnej izby obrachunkowej uptywa 22 stycznia roku
nastepnego organ wykonawczy zamiast udzieli¢ odpowiedzi zgodnie z cytowanym
rozporzadzeniem i przekaza¢ sprawozdania w dniu wystania ich do RIO pozwolit sobie na
famanie przepisow ustawy o samorzadzie gminnym 1 nie udzielono merytorycznej
odpowiedzi z odpowiedzi podpisanej przez panig Skarbnik Kinge¢ Drabik jasno wynika, ze
wie, 0 co pyta radny, wigc mozna wywnioskowac ze nie udzielenie informacji jest celowe
podczas dyskusji na komisji budzetu 17 stycznia pani Skarbnik czepiata si¢ odpowiedniego
nazewnictwa, ale to jest jej rola po ztozeniu wniosku a nawet w trakcie jego skladania nie
zareagowala, ze co$ jest nie tak i nie kontaktowata si¢ celem sprecyzowania wniosku takie
dzialania ostatnimi czasy s3 notoryczne Burmistrz nie reaguje, cho¢ zapoznata si¢ z
odpowiedzig podpisujac pismo przewodnie swiadomie tamigc artykut 24 ustep 2 artykul 30 w
zwigzku z powyzszym prosze¢ o uznanie mojej skargi za zasadng”.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji odczytal tre$¢ uchwaty oraz uzasadnienie
wypracowane na posiedzeniu komisji.

Odczytana uchwata wraz z uzasadnieniem stanowi zafgcznik numer 5 do protokotu.

Radny Tadeusz Ingram zwrocit si¢ z pytaniem, jaki byt wynik glosowania na komisji?

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji odpowiedziat, ze wynik byt jednoglosny
za przyjgciem skargi za zasadna.

Radny Tadeusz Ingram poinformowat, ze nie ma czego$ takiego w polskim prawie, zeby we
wlasnej sprawie rozstrzygac, jezeli radny Kuczek jest Przewodniczacym komisji Skarg i
Whnioskow i sktada wniosek do tej komisji to przynajmniej przy gtosowaniu powinien, Si¢
wylaczy¢ z tego glosowania, jako strona.

Przewodniczaca zwrodcila si¢ o opini¢ radcy prawnego czy Przewodniczacy komisji ma prawo
glosowa¢ nad wnioskiem, ktory sam sktada?

Mecenas Wojciech Berendowicz odpowiedzial, ze z ustawy o samorzadzie gminnym wynika,
ze radny we wlasnej sprawie, ktorej dotycza jego interesy powinien si¢ wstrzymac od glosu.

Radny Lukasz Kuczek odpowiedziat, ze nie jesteSmy w sadzie a komisja wydaje tylko opinie
do sprawy a decyduje cala rada miasta. Skarga nie dotyczyla tylko jego osoby, ale i innych
radnych, ktorzy otrzymuja takie odpowiedzi.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji odpowiedzial na pytania radnych
dotyczace ztozonej skargi.
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Skarbnik Miasta odnoszac si¢ do skargi poinformowata, ze wniosek dotyczyt sprawozdania z
wykonania roku 2021. Sprawozdania sg miesi¢gczne 1 ogélne roczne na 20 lutego, wigc radny
odpowiedz otrzymat. Po ztozeniu kolejnego wniosku w miedzyczasie odpowiedzi udzielono
radnej Elzbiecie Ostrowskiej i ta odpowiedZ zostata wystana do wszystkich radnych, zatem
radny Lukasz Kuczek otrzymat odpowiedz. Skarbnik Miasta poinformowata, ze nie zgadza
si¢ z tym, ze radny nie otrzymuje odpowiedzi.

Burmistrz Miasta odniosta si¢ do wypowiedzi radnego Sebastian Zimnala, ktéry powiedziat,
ze Burmistrza nigdy nie ma na komisjach, informujac, ze jest to nieprawda, poniewaz, jezeli
Burmistrz ma mozliwo$¢ uczestniczenia w komisji to jest obecna a jezeli nie ma takiej
mozliwosci to kto§ Burmistrza zastepuje.

Burmistrz Miasta nie zgodzita si¢ ze stwierdzeniem, ze tamie przepisy artykutu 24 ustep 2 i
artykutu 30 ustawy o samorzadzie gminnym m.in. nie udzielano radnemu wnioskowanych
informacji na temat wykonania budzetu za rok 2021, poniewaz nie ma czego$ takiego, ze
radni nie otrzymuja odpowiedzi na zapytania, wnioski interpelacje. Radni zawsze otrzymuja
odpowiedzi. Gdyby Burmistrz nie udzielit odpowiedzi w ustawowym terminie zostatoby
zlamane prawo.

Odnoszac sig, do fragmentdw tresci skargi cyt.”w odpowiedzi na z dnia 24 stycznia biezacego
roku nawet nieprecyzyjnie podano dat¢ ztozenia mojego wniosku rozbieznosci sg miedzy
pismem podpisanym przez wiceburmistrz Ann¢ Wiaderny a pismem podpisanym przez
glownego specjaliste Ann¢ Milczanowska” oraz ,,z odpowiedzi podpisanej przez panig
Skarbnik Kingg Drabik jasno wynika, ze wie, o co pyta radny, wigc mozna wywnioskowac ze
nie udzielenie informacji jest celowe” Burmistrz Miasta oznajmita, Zze mozna wywnioskowac
i jest to opinia radnego a nie fakt a ile ludzi tyle opinii. Skarga radnego f.ukasza Kuczka jest
tylko odbiorem radnego i opinig. Burmistrz Miasta oznajmita, ze w pierwszej kolejnosci
powinien radny sprecyzowaé, na kogo jest skarga czy na dzialalno§¢ Burmistrza czy na
dzialalno$¢ pracownika urzedu. Skarzacy otrzymat z urzedu w ustawowym terminie
odpowiedz na zlozone zapytanie, dlatego zdaniem Burmistrza skarga jest niezasadna a
przedmiotowa skarga ztozona na Burmistrza, z czym Pani Burmistrz si¢ nie zgadza jest tylko i
wytacznie wynikiem niezadowolenia radnego. Wszystkie pytania, odpowiedzi radny zawsze
otrzymuije.

Odnoszac si¢ dalej do tresci skargi Pani Burmistrz oznajmita, ze przywotanie art.24 ust.2 i
art.30 ustawy o samorzadzie gminnym we wniesionej skardze w Zadnym razie nie odnosza si¢
do rzekomych naruszen, skarzacy nie wskazal norm prawnych dziatalno$ci organu
wykonawczego, czyli Burmistrza. Podsumowujgc wypowiedZ Pani Burmistrz oznajmita, ze
radny, Przewodniczacy Komisji Skarg 1 Wnioskow, ktory ztozyl skarge na Burmistrza
otrzymat odpowiedz na ztozone zapytania i jedyny zarzut, jaki czyni to taki, ze jest
niezadowolony z otrzymanej odpowiedzi.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek formalny Wiceprzewodniczacego Szymona
Simonicza.

Glosowano wniosek w sprawie:

Whniosek formalny Wiceprzewodniczacego Szymona Simonicza o zakonczenie dyskusji w
punkcie 8.

Wyniki glosowania
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ZA: 12, PRZECIW: 3, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (12): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawet
Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (3): Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras

Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny Krystyne
Wrobel.

Wryniki glosowania

ZA: 9, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whvniki imienne:

ZA (9): Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (6): Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras,
Bogumita Stolecka, Pawel Wanot

Uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny Krystyng Wrdbel
zostala podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/375/22 i stanowi zalgcznik numer 6 do protokotu.

9. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia ,,Sprawozdania z realizacji Rocznego
Programu Wspdlpracy z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami
prowadzacymi dzialalnos¢ pozytku publicznego za rok 2021”.

Przewodniczaca poinformowata, Ze opinie komisji statych do projektu uchwaty byly

pozytywne.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia ,,Sprawozdania z realizacji Rocznego Programu
Wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi
dzialalnos$¢ pozytku publicznego za rok 2021”.

Wyniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
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Whyniki imienne:

ZA (14): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka,
Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIE SIE (1): Elzbicta Ostrowska

10. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych i Narkomanii na 2022 rok.

Wiceprzewodniczacy Szymon Simonicz zlozyt wniosek o wykreslenie w uchwale z dziatan
spotki Partner i dopisanie $wietlic parafialnych.

Radny Tomasz Kostyra zwrdcit si¢ z zapytaniem czy mozna rozpisa¢ ten wniosek, jako dwa
oddzielne wnioski?

Radna Elzbieta Ostrowska odnoszac si¢ do spotki Partner oznajmita, ze spotka nie rozlicza
sowich zobowigzan. Przedstawiciele spotki Partner nie przychodza na posiedzenia komisji
rewizyjnej, sa dwa tematy =zalegte a bedzie trzeci w kwietniu, czyli rozliczenie
dofinansowania 100 tysigcy na biezace utrzymanie i funkcjonowanie basenu. Radna uwaza,
7e jest to ,,prowizorne latanie Partnera”, poniewaz gdyby to bylo jasno wyjasnione ile
potrzeba miesi¢cznie na utrzymanie basenu a jest to dozowanie informacji i nie mowienie jak
to faktycznie wyglada. Jezeli bedzie potrzeba pienigdzy dla spotki Partner i spotka doktadnie
przedstawi ile potrzebuje to radna zaglosuje, za, aby przygotowac¢ dodatkowag uchwate i z
alkoholowki przeznaczy¢ $rodki.

Radny Tomasz Kostyra powiedzial, ze spotka Partner przedstawia sprawozdania w formie
papierowej.

Radni prowadzili dyskusj¢ na temat rozliczania karnetow na basen przez spotke Partner.
Wiceprzewodniczacy ztozyl wniosek formalny o zakoficzenie dyskusji.
Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek.

Glosowano wniosek w sprawie:

Whiosek formalny Wiceprzewodniczacego Edwarda Urbanczyka o zakonczenie dyskusji w
punkcie 10.

Wyniki glosowania

ZA: 8, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Whvyniki imienne:

ZA (8): Maria Gtlos, Hubert Handy, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz,
Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (4): Bogustaw Dzierzak, Karol Kolny, Bogustaw Noras, Pawel Wanot

WSTRZYMUIE SIE (2): Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra
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BRAK GLOSU (1): Bogumita Stolecka

Przewodniczagca poddala pod glosowanie wnioski Wiceprzewodniczacego Szymona
Simonicza.

Glosowano wniosek w sprawie:

Whniosek Wiceprzewodniczacego Szymona Simonicza o dopisanie w uchwale $§wietlic
parafialnych.

Wryniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (14): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Tomasz Kostyra,
YLukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita
Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawel Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIE SIE (1): Tadeusz Ingram

Glosowano wniosek w sprawie:

Whiosek Wiceprzewodniczacego Szymona Simonicza o wykreslenie z dziatan w tej uchwale
spoiki Partner.

Wryniki glosowania

ZA: 9, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whvniki imienne:

ZA (9): Maria Gtlos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (6): Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras,
Bogumita Stolecka, Pawel Wanot

Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie uchwaty wraz z wnioskami.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych 1 Narkomanii na 2022 rok wraz z przeglosowanymi wnioskami.

Wyniki glosowania

ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:
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ZA (12): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Tomasz Kostyra,
Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka, Edward
Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIE SIE (2): Tadeusz Ingram, Pawet Wanot
BRAK GLOSU (1): Bogustaw Noras

Uchwata w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych 1 Narkomanii na 2022 rok wraz z przeglosowanymi wnioskami zostata
podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/377/22 i stanowi zalgcznik numer 8 do protokotu.

O godzinie 18%° Przewodniczaca oglosila przerwe w obradach LXXV Sesji do dnia
04.04.2022 r. do godziny 14.30

Wznowienie posiedzenia LXXYV Sesji rady Miasta Ledziny z dnia 31.03.2022 r.

Przewodniczaca Rady Miasta o godzinie 14% wznowita posiedzenie LXXV Sesji.

LXXYV Sesja w dniu 4 kwietnia 2022
Obrady rozpoczeto 4 kwietnia 2022 o godz. 14:30, a zakonczono o godz. 18:10 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udzial 15 radnych.
Obecni:

. Bogustaw Dzierzak
. Maria Gtos

. Hubert Handy

. Tadeusz Ingram

. Karol Kolny

. Tomasz Kostyra

. Lukasz Kuczek

. Bogustaw Noras

. Elzbieta Ostrowska
10. Szymon Simonicz
11. Bogumita Stolecka
12. Edward Urbanczyk
13. Pawel Wanot

14. Anna Wysocka

15. Sebastian Zimnal

O 03O0 01T W —

Obecnos¢ potwierdzito 14 radnych.
Radny Pawet Wanot dotaczyt do posiedzenia do godzinie 14%,

Przewodniczaca oznajmita, ze obrady sa prawomocne.
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11. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wysokoSci ekwiwalentu pieni¢znego dla
strazakow ratownikéw Ochotniczej Strazy Pozarnej w Ledzinach.

Przewodniczaca poinformowata, ze projekt uchwaty byl pozytywnie zaopiniowany przez
komisje state.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow
ratownikéw Ochotniczej Strazy Pozarnej w Ledzinach.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Whyniki imienne:

ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita
Stolecka, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

BRAK GLOSU (1): Tomasz Kostyra
NIEOBECNI (1): Pawet Wanot

Uchwala w sprawie ustalenia wysokos$ci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow ratownikow
Ochotniczej Strazy Pozarnej w Ledzinach zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/378/22 1 stanowi zalqgcznik numer 9 do protokotu.

12. Podjecie uchwaly w sprawie ,,Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Le¢dziny w roku 2022".

Przewodniczgca poinformowata, ze projekt uchwaty byt pozytywnie zaopiniowany przez
komisje stale.

Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Nieruchomosciami i Ochrony Srodowiska Agnieszka
Jatowiecka poinformowata, 0 aktualizacji podstawy prawnej w projekcie uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaly w sprawie ,Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Ledziny w roku 2022".

Wyniki glosowania

ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1
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Whyniki imienne:

ZA (12): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
YLukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita
Stolecka, Edward Urbanczyk, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIJE SIE (1): Anna Wysocka
BRAK GLOSU (1): Tomasz Kostyra
NIEOBECNI (1): Pawel Wanot

Uchwata w sprawie ,,Programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Ledziny w roku 2022" zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/379/22 1 stanowi zalgcznik numer 10 do protokotu.

13. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych
nieruchomosci gruntowych, stanowiacych wlasnos¢ Gminy Ledziny, skladajacych si¢ z
dzialek nr 3104/51 o pow. 0,1044 ha, nr 3103/51 o pow. 0,0889 ha, nr 3102/51 o pow.
0,0854 ha, nr 3101/51 o pow. 0,0839 ha, nr 3100/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3099/51 o pow.
0,0802 ha, nr 3098/51 o pow. 0,0860 ha, nr 3097/51 o pow. 0,0938 ha, nr 3096/51 0 pow.
0,0923 ha, polozonych w rej. ul. Zacisze w Ledzinach.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami i Ochrony Srodowiska Agnieszka
Jalowiecka poinformowata, 0 aktualizacji podstawy prawnej w omawianym projekcie
uchwaty jak i w kolejnych projektach dotyczacych sprzedazy.

Wiceprzewodniczacy Edward Urbanczyk zapytat czy to sa wszystkie dziatki?
Pani Naczelnik odpowiedziata, ze na razie tylko te dziewig¢ pozostale sa w przygotowaniu.
Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjgcie uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych nieruchomosci
gruntowych, stanowigcych wiasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacych si¢ z dziatek nr 3104/51 o
pow. 0,1044 ha, nr 3103/51 o pow. 0,0889 ha, nr 3102/51 o pow. 0,0854 ha, nr 3101/51 o pow.
0,0839 ha, nr 3100/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3099/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3098/51 0 pow.
0,0860 ha, nr 3097/51 o pow. 0,0938 ha, nr 3096/51 o pow. 0,0923 ha, potozonych w rej. ul.
Zacisze w Ledzinach.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Whyniki imienne:

ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita
Stolecka, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal
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BRAK GLOSU (1): Tomasz Kostyra
NIEOBECNI (1): Pawet Wanot
Radny Tomasz Kostyra byl za, ale mial problemy z logowaniem.

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych nieruchomosci
gruntowych, stanowigcych wtasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacych si¢ z dziatek nr 3104/51 o
pow. 0,1044 ha, nr 3103/51 o pow. 0,0889 ha, nr 3102/51 o pow. 0,0854 ha, nr 3101/51 o pow.
0,0839 ha, nr 3100/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3099/51 o pow. 0,0802 ha, nr 3098/51 o pow.
0,0860 ha, nr 3097/51 o pow. 0,0938 ha, nr 3096/51 o pow. 0,0923 ha, potozonych w rej. ul.
Zacisze w Ledzinach zostala podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/380/22 1 stanowi zalgcznik numer 11 do protokotu.

14. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci,
zabudowanej budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, polozonej w Le¢dzinach przy ul.
Warynskiego.

Do posiedzenia dotaczyt radny Pawet Wanot.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjgcie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci, zabudowane;j
budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, potozonej w Legdzinach przy ul. Warynskiego..

Wyniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (14): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita
Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

BRAK GLOSU (1): Tomasz Kostyra

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci, zabudowanej budynkiem
mieszkalnym jednorodzinnym, potozonej w Ledzinach przy ul. Warynskiego zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/381/22 i stanowi zalgcznik numer 12 do protokotu.

15. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej
stanowiacej wlasno$s¢ Gminy Ledziny, skladajacej sie z dzialki nr 2903/99 o pow. 0,0457
ha i 2905/99 o pow. 0,0061 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej przy ul.
Holdunowskiej 11 w Ledzinach.

Radny Lukasz Kuczek oznajmit, Ze pojawily si¢ nowe watki 1 jest za tym, aby wstrzymac si¢
od sprzedazy tej nieruchomosci. Pojawia si¢ wiele programoéw rzadowych oraz z Unii
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Europejskiej dotyczacych pomocy Ukrainie i by¢ moze udatoby si¢ zagospodarowaé ten
budynek na mieszkania dla UkraincoOw na czas wojny a po zakonczeniu wojny z korzyscig dla
gminy mozna mieszkania przeznaczy¢ na zasob mieszkan komunalnych.

Burmistrz Miasta zaprosita radnych do zobaczenia, jaki jest stan w $srodku tego budynku. Z
pomocy, ktdrg oferuje rzad na pomoc Ukraincom nie wystarczy na remont tego budynku.

Teraz jest koniunktora na sprzedaz nieruchomosci pod katem takich budynkéw. Projekt
uchwaty bedzie przedktadany radnym, co sesje, dlatego, ze teraz jest ,,obum” na kupno
nieruchomos$ci z budynkami i jest szansa, zeby ten budynek sprzeda¢. Gming na dzien
dzisiejszy nie sta¢ na remont tego budynku.

Radna Elzbieta Ostrowska zapytala, dlaczego pani Burmistrz wydata 60 tysigcy na projekt
tego budynku i teraz budynek jest do sprzedazy?

Burmistrz Miasta odpowiedziala, ze rada miasta wyrazita zgode na remont budynku w 2020
roku, gmina chciata skorzysta¢ z dofinansowania na termomodernizacje, ale w 2020 tych
srodkow na wkiad wiasny nie bylo, natomiast wykonano dokumentacj¢. Pomyst byt dobry,
tylko nie byto §rodkow na wykonanie tego wszystkiego.

Radny Lukasz Kuczek zaproponowat, aby Urzad Miasta wyszedt z inicjatywa do rzadu, czy
mozna pozyska¢ z jakiego$ programu srodki na wyremontowanie tego budynku na potrzeby
osob z Ukrainy. Jezeli Gmina otrzyma pismo zwrotne, ze nie ma mozliwosci otrzymania
takich srodkéw to moze wtedy radny zmieni swoje glosowanie.

Burmistrz Miasta odpowiedziata, ze uwaza, ze budynek powinien zosta¢ sprzedany. Gdyby
taki program byt wniosek bylby juz ztozony. Nie ma mozliwosci skorzystania bez wktadu
wlasnego, zeby rzad sam to wyremontowat.

Radny Tadeusz Ingram powiedzial, ze jest za tym, aby wystapi¢ i wszelkie niejasnosci
zostang rozwigzane. Nie bedzie srodkow budynek zostanie sprzedany.

Radny Hubert Handy zapytat, czy jest jaki$ chetny do zakupu tego budynku?

Zastgpca Burmistrza poinformowala, ze sprzedaz nieruchomosci odbywa si¢ w formie
przetargu, wigc nie wiadomo ilu oferentdw przystapi do przetargu.

Wiceprzewodniczacy Edward Urbanczyk popart pomyst radnego fukasza Kuczka.

Radny Pawet Wanot oznajmil, Zze nie zgadza si¢ ani ze stanowiskiem Pani Burmistrz ani
radnego Lukasza Kuczka, Zzadne ministerstwo nie wytozy kilku milionow, zeby przygotowac
trzy mieszkania socjalne. Jezeli takie $rodki znajdg si¢ budzecie panstwa to w pierwszej
kolejnosci beda przeznaczone nie dla matych miast tylko tam gdzie jest najwigkszy problem
np. w Katowicach, Chorzowie, Warszawie. W pierwszej kolejnosci beda zagospodarowane
duze miasta. Koniunktura na sprzedaz nieruchomosci si¢ skonczyta. Radny powiedzial, Ze nie
wierzy w taki program, zeby za 2-3 miliony przygotowac¢ 7 mieszkan.

Zastepca Burmistrza poinformowata, ze dziatania rzadowe skupiaja si¢ na tym, zeby
przygotowac¢ miejsca odpoczynku zbiorowego, sg uruchamiane straznice OSP, swietlice, czyli
zbiorowe miejsca odpoczynku a nie przygotowywanie mieszkan do tych ludzi. Wszystko to
jest po to, zeby to bylo miejsce na maksymalnie kilka dni 1 zeby tych ludzi lokowa¢ w
rodzinach, bo tam rzad przyjat polityke taka, ze za zakwaterowanie i wyzywienie jest
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wyptacane 40 zI na osobe dziennie osoba, ktéra przyjmuje osobe z Ukrainy skalda wniosek do
gminy.

Radny Tadeusz Ingram, oznajmit, ze po wystuchaniu wypowiedzi radnego Pawta Wanota oraz
Zastepcy Burmistrza bylby za tym, aby jak najszybciej pozby¢ si¢ tego budynku, zeby nie
generowat srodkow dla miasta.

Radny Pawel Wanot zasugerowal, ze warto by bylo zleci¢ przed wyrazeniem zgody na
sprzedaz wstepne rozeznanie bieglego w celu oszacowania, na jakim etapie jest
nieruchomos¢, jaki jest ewentualny koszt modernizacji, jaka jest ewentualna cena sprzedazy.
Szersze rozeznanie tematu pozwolitaby na bardziej obiektywny sposdb podja¢ decyzje, co
dalej zrobi¢ z tg nieruchomoscia.

Radny Lukasz Kuczek ponowit pytanie Huberta Handego czy jest juz ktos, kto si¢ interesowat
ta nieruchomoscia?

Radny Bogustaw Dzierzak powiedziatl, ze gdyby byly programy rzadowe, to rzad bedzie
dazyl, aby mieszkan byto jak najwiecej 1 predzej srodki znalaztyby sie na Pokoju 106 niz na
Holdunowska 11, bo rzad bgdzie zainteresowany iloscig mieszkan a nie tym, ze gmina chce
akurat robi¢ w danym miejscu. Zdaniem radnego jest to ostatni moment na sprzedaz
nieruchomosci.

Radny Karol Kolny powiedzial, ze jest za tym, zeby kto$ to wycenit i przedstawit realne
koszty tego budynku, bo gmina moze co$ sprzedac i moze si¢ okazac, ze zostalo sprzedane za
nizsze kwoty niz mozna takie budynki sprzedawaé. Zwykly mieszkaniec tego nie kupi tylko
kto$, kto ma ,,nadstan nadstanu” i chce ulokowa¢ swoje $rodki w grunty, nieruchomosc.
Radny ma pewno$¢, Ze tacy si¢ juz ,.kreca” koto tej nieruchomosci, bo budynek znajduje si¢
w centrum miasta i nawet gdyby kto§ dostal pozwolenie na zburzenie tego budynku to
warto$¢ dzialki jest wieksza niz sam budynek. Zeby si¢ nie okazato jak mpo gmina sprzedata
za ponad 200 tysiecy, z budynku mozna bylo co$ zrobi¢, gmina sprzedata dobry teren z
parkingiem, z mozliwo$cia budowania tam przedszkola. To byt budynek, ktory mozna byto
wykorzystac.

Radny Pawet Wanot powiedzial, Zze nie jest za tym, zeby powolywaé bieglego do pelnej
wyceny tej nieruchomosci tylko zeby poznaé realne i orientacyjne, w jaki sposob to zrobié, w
jaki sposob przygotowac si¢ na sprzedaz.

Radny Bogustaw Dzierzak powiedzial, ze po to jest ta uchwata, zeby rzeczoznawca przyszedt
1 wycenit a ostateczna cena bedzie postgpowaniu przetargowym.

Skarbnik Miasta zabrata gtos, informujac, ze procedura w tej chwili jest taka, ze rada miasta
wyraza zgode na sprzedaz i wtedy wykonuje si¢ wyceng. Bez wyceny nieruchomos$¢ nie
zostanie wystawiona na przetarg. Jezeli po takiej wycenie rada miasta nie zgodzi si¢ na
sprzedaz tej nieruchomosci to oprocz kwoty projektu dodatkowym kosztem jest koszt
wyceny.

Radny Tomasz Kostyra powiedzial, ze, koszt wyremontowania jednego lokalu mieszkalnego
to ok. 300 tysiecy zlotych. Nikt nie wylozy okoto 2 milionéw na siedem mieszkan, nie ma
mozliwo$ci, zeby gmina znalazla $rodki w kwocie 2 miliony. Z perspektywy finansowej
gminy budynek bedzie stat i niszczatl, zatem lepszym rozwigzaniem jest prywatny inwestor.
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Dla gminy bedzie to wptyw z podatkow. Mozliwosci wykorzystania tego budynku nawet pod
katem wymagan przepisOw bezpieczenstwa pozarowego nie nadaje si¢ do niczego.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej sie z dziatki nr 2903/99 o pow. 0,0457 ha i
2905/99 o pow. 0,0061 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej przy ul.
Hotdunowskiej 11 w Ledzinach.

Wyniki glosowania

ZA: 5, PRZECIW: 9, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whvyniki imienne:

ZA (5): Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita
Stolecka

PRZECIW (9): Maria Gtos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIE SIE (1): Pawet Wanot

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej
wlasno$¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z dziatki nr 2903/99 o pow. 0,0457 ha 1 2905/99 o
pow. 0,0061 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, potozonej przy ul. Hotdunowskiej 11
w Ledzinach nie zostata podjeta.

16. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej, stanowiacej wlasnos¢ Gminy Ledziny, skladajacej si¢ z
dzialek nr 431/75 o pow. 0,0211 ha, nr 436/76 o pow. 0,0266 ha, nr 1127/73 o pow. 0,0118
ha i nr 1129/74 o pow. 0,0369 ha, polozonej w rej. ul. Gwarkow w Ledzinach.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej nieruchomosci
gruntowej, stanowigcej wtasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z dziatek nr 431/75 o pow.
0,0211 ha, nr 436/76 o pow. 0,0266 ha, nr 1127/73 o pow. 0,0118 ha i nr 1129/74 o pow.
0,0369 ha, potozonej w rej. ul. Gwarkow w Ledzinach.

Wyniki glosowania

ZA: 7, PRZECIW: 8, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:
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ZA (7): Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita
Stolecka, Pawel Wanot, Sebastian Zimnal

PRZECIW (8): Maria Gtos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej nieruchomosci gruntowej,
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z dziatek nr 431/75 o pow. 0,0211 ha, nr
436/76 o pow. 0,0266 ha, nr 1127/73 o pow. 0,0118 ha i nr 1129/74 o pow. 0,0369 ha,
potozonej w rej. ul. Gwarkéw w Ledzinach nie zostata podjeta.

17. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej, stanowiacej wlasnos¢ Gminy Ledziny, skladajacej si¢ z dzialki
nr 3539/422 o pow. 0,0182 ha, polozonej w rej. ul. Kraszewskiego w Le¢dzinach.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej nieruchomosci
gruntowej, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej si¢ z dziatki nr 3539/422 o pow.
0,0182 ha, potozonej w rej. ul. Kraszewskiego w Ledzinach.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (15): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz,
Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanej nieruchomosci gruntowej,
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Ledziny, sktadajacej sie z dziatki nr 3539/422 o pow. 0,0182 ha,
potozonej w rej. ul. Kraszewskiego w Ledzinach zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/382/22 1 stanowi zafgcznik numer 13 do protokotu.

18. Podje¢cie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIII/199/20 Rady Miasta
Ledziny z dnia 27 sierpnia 2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia wysokosci stawki tej oplaty oraz
ustalenia ryczaltowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla
wlascicieli nieruchomosci zabudowanych budynkami jednorodzinnymi kompostujacych
bioodpady stanowiace odpady komunalne w kompostowniku przydomowym.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddata pod gltosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:
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Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIII/199/20 Rady Miasta Ledziny z dnia
27 sierpnia 2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, ustalenia wysoko$ci stawki tej optaty oraz ustalenia ryczattowej stawki oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla wilascicieli nieruchomos$ci zabudowanych
budynkami jednorodzinnymi kompostujacych bioodpady stanowigce odpady komunalne w
kompostowniku przydomowym.

Wyniki glosowania

ZA: 1, PRZECIW: 11, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (1): Tadeusz Ingram

PRZECIW (11): Maria Gtos, Hubert Handy, Karol Kolny, Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek,
Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka,
Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIJE SIE (3): Bogustaw Dzierzak, Bogustaw Noras, Bogumita Stolecka

Uchwata w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIII/199/20 Rady Miasta Ledziny z dnia 27
sierpnia 2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, ustalenia wysoko$ci stawki tej oplaty oraz ustalenia ryczattowej stawki optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla wlascicieli nieruchomosci zabudowanych
budynkami jednorodzinnymi kompostujacych bioodpady stanowigce odpady komunalne w
kompostowniku przydomowym nie zostala podjeta.

19. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty LXXIV/373/22 Rady Miasta Ledziny z
dnia 14 marca 2022 r. w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok.

Skarbnik Miasta zglosita autopoprawke do projektu uchwaty polegajaca na tym, ze uchwata
nie jest w sprawie zmiany uchwaty, ale w sprawie sprostowania omytki pisarskiej. Zapis
opiniowany na komisji budzetu dotyczyt deficytu w uchwale z 14 marca wprowadzajac srodki
z nadwyzki zwigkszylt sie deficyt. Zgodnie z sugestiami z Regionalnej Izby Obrachunkowej
deficyt nalezy rozpisa¢, w zwigzku, z czym zostata przygotowana uchwata w sprawie zmiany
tejze uchwaly z rozpisaniem deficytu 1 z jakich Zrédet bedzie finansowany. W wyniku
pozniejszych rozmoéw okazato si¢, ze taki zapis powinien by¢ w uchwale w sprawie zmian W
budzecie miasta na 2022 rok, co tez zostalo wprowadzone autopoprawka. W uchwale z 14
marca w zalgczniku nr 2 w kolumnie inwestycje zakupy inwestycyjne na programy
finansowane z udzialem $rodkéw europejskich winna by¢ kwota 173 381,14 zt natomiast w
uchwale ktora zostata przestana do Dziennika Urz¢dowego byta kwota 178 tysigcy. W
zalagczniku nr 4 planowane zadania majatkowe rozdz.919 podjeto zwigkszenie na zadanie
poprawa efektywno$ci energetycznej budynkoéw jednorodzinnych natomiast uchwale
przestanej do Wojewody bylo wpisane zadanie dotacja celowa na dofinansowanie
przydomowych oczyszczalni Sciekéw 1 to tez nalezalo zmieni¢. Po rozmowach z Urzedem
Wojewddzkim takie zmiany traktowane sa, jako omylka pisarska, w miejsce tamtych
zalacznikoOw wstawiamy nowe te zmiany, ktore Rada Miasta podjeta.

Radny Edward Urbanczyk powiedzial, Ze to jest uchwata podjeta przez rad¢ i czy to mozna
nazwa¢ omytkg pisarska? Skarbnik Miasta wyjasnita, ze jest to w ten sposdb nazwane,
poniewaz rada podjeta prawidlowo uchwate i1 byta prawidtowo przedtozona do glosowania,
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zawieral prawidtowe nazwy, zadania i kwoty. Do tego projektu byty liczne zmiany, osoba,
ktora to przygotowuje popeinita btad. Ten btad jest traktowany, jako omytka pisarska.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty LXXIV/373/22 Rady Miasta Le¢dziny z dnia 14
marca 2022 r. w sprawie zmian w budzecie Miasta L¢dziny na 2022 rok.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Whyniki imienne:

ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz,
Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawel Wanot

PRZECIW (1): Sebastian Zimnal
BRAK GLOSU (1): Anna Wysocka

Uchwata w sprawie sprostowania omytki pisarskiej w uchwale NR LXXIV/373/22 Rady
Miasta Ledziny z dnia 14 marca 2022 r. w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022
rok zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/383/22 i stanowi zalgcznik numer 14 do protokotu.

20. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta
Ledziny na lata 2022-2029.

Skarbnik Miasta zglosita autopoprawke do projektu uchwaty oraz oméwita projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji Przewodniczaca poddala pod glosowanie podjecie
uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Ledziny na
lata 2022-2029.

Wryniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Whvniki imienne:

ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Bogustaw Noras, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz,
Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot
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PRZECIW (1): Sebastian Zimnal
WSTRZYMUIE SIE (1): Anna Wysocka

Uchwata w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Ledziny na lata
2022-2029 zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV/384/22 i stanowi zalgcznik numer 15 do protokotu.

21. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Le¢dziny na 2022 rok.
Skarbnik Miasta omowita projekt uchwaty oraz zgtosita autopoprawki do projektu uchwaty.

Jedna autopoprawka dotyczyta deficytu w paragrafie 3 rdéznica migdzy dochodami i
wydatkami budzetu jednostki samorzadu terytorialnego w kwocie 6 780 862,96 zt stanowi
deficyt budzetowy, ktory zostanie sfinansowany przychodami z tytutu nadwyzki budzetowej z
lat ubiegtych w wysokosci 3 693 742,96 zt oraz przychodami jednostek samorzadu
terytorialnego z niewykorzystanych srodkow pieni¢znych na rachunku biezacym Gminy,
wynikajacych z rozliczenia dochodéw i wydatkéw nimi finansowanych, zwigzanych ze
szczegblnymi zasadami wykonywania budzetu, okreslonymi w odrgbnych ustawach w
wysokosci 3 087 390,00 zt. Kwota 3 087 390,00 zt sa to niewykorzystane srodki z rzagdowego
funduszu inwestycji lokalnych na inwestycj¢ rozbudowa Szkoty podstawowej Nr 2.

Druga autopoprawka dotyczy zwigkszenia o kwote 23 934,00 zt w zwiazku z podpisaniem
umowy o pomocy finansowej w formie dotacji celowej z Gorno$lasko-Zaglebiowska
Metropolig na pokrycie wydatkéw okreslonych w ztozonym wniosku, dotyczacym realizacji
zadan wlasnych zwigzanych z udzieleniem pomocy obywatelom Ukrainy w zwiazku z
konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa. Powyzsza kwota zostanie przeznaczona
m.in. na zakup tablic informacyjnych.

Radny Pawel Wanot zaapelowal, aby taka tablica informacyjna powstata na skrzyzowaniu ulic
Ledzinska i Lanowa, bo jest w tym rejonie bardzo potrzebna.

Radny Karol Kolny nawigzal do zlozonego winsoku na posiedzeniu komisji rewizyjnej
dotyczacego uzupetnienia informacji na tablicach informacyjnych dotyczacych opdznien w
wydawaniu decyzji podatkowych na 2022 rok.

Przewodniczaca Rady Miasta zglosita uwage dotyczaca dofinansowania dla mieszkancéw do
budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow na kwote 25 000,00 zt. Zwrécita uwagg an to,
ze grono osOb nie ma przylaczenia do sieci kanalizacyjnej i czekaja na to, aby miasto
wprowadzito znowu uchwat¢ o dofinansowaniu przylaczy. Czy znalazlyby si¢ $rodki, czy
moze w kwocie tych 25 tysiecy?

Skarbnik Miasta wyjasnita, ze jest to zapotrzebowanie na wnioski mieszkancow, ktore zostaty
ztozone w 2020 roku. Wtedy nie bylo mozliwosci wyptacenia tego mieszkancom. Jest to pigc¢
wnioskow po okoto 5 tysiecy 1 nie ma mozliwosci dodatkowego dofinansowania.

Radny kLukasz Kuczek zapytal czy dotacja z Metropolii musi by¢ przyjmowana
autopoprawka, bo zgodnie z art.257 takie dotacje Burmistrz przyjmuje zarzadzeniem? Czy
wykonawcg inwestycji poprawa bezpieczenstwa na skrzyzowaniach wykonawca bedzie
powiat czy gmina?
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Skarbnik Miasta wyjasnita, Ze kazda dotacja z Metropolii byta przyjmowana, jako srodki a
nie, jako dotacja, zatem w tym przypadku tez jest zaproponowana taka zmiana. Zarzadzeniem
sa przyjmowane tylko dotacje zlecone z Urzedu Wojewoddzkiego. Inwestycja polegajac na
poprawie bezpieczenstwa na drogach jest na taczng kwote 80 tysiecy, z czego 40 tysiecy jest
finansowane z Urzedu Marszatkowskiego z Marszatkowskiego programu poprawa
bezpieczenstwa na drogach wojewodzkich, bedzie to inwestycja gminy, powiat przekaze
dotacje w wysokosci 20 tysiecy 1 gmina 20 tysiecy. 10 tysiecy bedzie na skrzyzowanie ulicy
Hotdunowskiej z ulica Gajowg i1 10 tysiecy ulica Holdunowska w rejonie Szkotly
Podstawowej Nr 2.

Radny Bogustaw Noras zwrécil si¢ o wyjasnienie, dlaczego wczes$niej gmina nie mogta
wykonywac inwestycji na drogach powiatowych a tera z moze?

Skarbnik Miasta wyjasnita, ze gmina nie moze wykonywac¢ inwestycji na gruntach
prywatnych. Gmina dofinansowujac taka inwestycje przyspiesza realizacj¢ tej inwestycji.

Przewodniczaca odczytata wniosek radnego bLukasza Kuczka cyt.: ,by wykreslic w
zalaczniku numer 2 zwickszenie wydatkéw na transport lokalny 34 165 zt oraz drogi gminne
50 tysigcy tym samym kwote 84 165 zt wprowadzi¢ na zadanie rozbudowa Szkoty SP2”.

Skarbnik Miasta poinformowata, ze rezygnujac z zadania przebudowa skrzyzowania ulicy
Paderewskiego gmina rezygnuje z dotacji 50 tysiecy. Gmina otrzymuje z funduszu z Urzedu
Marszatkowskiego program poprawy bezpieczenstwa 50 tysigcy i odrzucajac ta inwestycje
odrzucamy t3 dotacj¢. Kwota 34 165 zI wynika z podjetej uchwaty przez Gornoslaska
Metropolie i w tej chwili kwota jest nie zgodna z uchwatg. Na SP2 jest potrzebne 5 milionow,
gmina oczekuje na wyniki z Polskiego Ladu a te 34 tysigce i tak trzeba bedzie dotozy¢ do
Metropolii.

O godzinie 16% Przewodniczaca oglosita 10 minut przerwy.
Po przerwie 0 godzinie 16 Przewodniczaca wznowita posiedzenie sesji.

Radny Bogustaw Dzierzak odnoszac si¢ do ztozonego wniosku poinformowat, ze jest za
rozbudowa SP2, ale ta inwestycj¢ uratuje dotacja zewnetrzna, a metoda przerzucania
srodkow.

Radny Tomasz Kostyra zaapelowat, aby pod wzgledem bezpieczenstwa, pozostawi¢ te srodki
na przejscie dla pieszych na ulicy Holdunowskie;.

Radny Lukasz Kuczek oznajmit, ze dopodki nie beda ogloszone przetargi na wnioski, ktore
zostaty wprowadzone na nowe inwestycje nie bedzie wyrazonej zgody.

Zastepca Burmistrza Anna Wiaderny poinformowata, ze w imieniu Burmistrza nie wyraza
zgody na dokonanie takiej zmiany w budzecie.

Radni prowadzili dyskusje dotyczaca ztozonego wniosku, rozbudowy SP2.
Radny Lukasz Kuczek wyjasnit, ze wniosek dotyczy nie dotyczy dwoch przejsé dla pieszych,
na ktore jest 10 tysigcy, zaproponowal, aby tg kwote 84 tysiecy przeznaczy¢ na zmniejszenie

planowanych dochodéw ze sprzedazy mienia, Zeby je urealni¢ oraz zapytal czy Pani Zastgpca
Burmistrza wyraza zgodg¢ na takg zmiang?
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O godzinie 16” Przewodniczaca oglosita 10 minut przerwy.

Radny Pawel Wanot poinformowal, ze jezeli zostanie przeznaczone na 84 tysigce to w
dalszym ciagu do szkoty brakuje 5 milionow.

Po przerwie 0 godzinie 16 Przewodniczac wznowila obrady.

Zastepca Burmistrza Miasta odnoszac si¢ do zaproponowanej zmiany radnego tukasza
Kuczka nie wyrazita zgody na zaproponowane zmiany oraz z wrocita si¢ do Przewodniczace;j
Rady Miasta o udzielenie gltosu Naczelnikowi Jackowi Saternusowi.

Radny Lukasz Kuczek poinformowat, ze skoro nie ma zgody na przeznaczenie tej kwoty na te
dwa zaproponowane cele to zostanie to wycofane z wniosku.

Naczelnik Jacek Saternus wyjasnit, ze Wojewodzki Osrodek Ruchu Drogowego ogtlosit
konkurs na dofinansowanie do wykonania poprawy bezpieczenstwa ruchu na przejsciach dla
pieszych badz na skrzyzowaniach. Gmina 3-4 lata temu zlecila wykonanie projektu
organizacji uspokojenia ruchu drogowego na catej ulicy Paderewskiego wraz z bocznymi
taczacymi ulice Paderewskiego i ulice Ledzinska. Projekt jest wdrazany etapami. Poniewaz
do gminy wielokrotnie wnioskowano, aby na odcinku od skrzyzowania z ulica 3 Maja do
skrzyzowania z ulica Olimpijska zamontowac progi zwalniajace. Firma wykonujgca projekt
organizacji ruchu zaproponowata spowolnienie ruchu poprzez wybudowanie wyniesionego
skrzyzowania ulicy Paderewskiego i 3 Maja i to pozwoli spowolni¢ ruch. Koszty oszacowano
na okoto 100 tysigcy zlotych, na co gmina nie miata §rodkow. W zwiagzku z tym, ze byla
mozliwo$¢ dofinansowania tego przedsiewzigcia zadanie zostato zaproponowane do tego
konkursu.

Odnoszac si¢ do przejsé na ulicy Hotdunowskiej. Gmina moze ztozy¢ trzy wnioski na terenie
miasta, podobnie Starostwo na terenie calego powiatu. Zatem, aby wykorzysta¢ jeszcze dwa
whnioski zostato zaproponowane doswietlenie przejs¢ dla pieszych w rejonie skrzyzowania z
ulica Gajowa 1 przy SP2.

Kazde przejscie dla pieszych w ciggu ulicy Holdunowskiej 1 Ledzinskiej powinno by¢
doswietlone. Whnioski sg przyjmowane do konca kwietnia.

Radny Pawel Wanot oznajmit, ze ruch na wymienionych skrzyzowaniach jest zawsze bardzo
duzy i bedzie zawsze, jezeli jest mozliwos¢ uzyskania 50 tysiecy dofinansowania to powinno
si¢ z tego skorzystac.

Radna Elzbieta Ostrowska zapytala, kto decydowal akurat o tych wnioskach a propozycja
radnego Norasa nie zostala uwzgledniona. Dlaczego problemu tych wnioskow nie
przedstawiono na komisjach?

Naczelnik Jacek Saternus odpowiedziat, ze jezeli wniosek jest zglaszany do konkursu musi
by¢ zabezpieczenie finansowe.

Skarbnik Miasta przypomniata, ze gmina moze otrzymac Srodki z Polskiego Ladu oraz z
WORD-u. Srodki z WORD-u nie moga by¢ przeznaczone na nic innego jak drogi. Jezeli
Gmina nie otrzyma dotacja wtedy mozna wktad wilasny przenies¢ na SP2. Skarbnik Miasta

zaapelowala, Zeby si¢ nie zamykac¢ na $rodki zewngtrzne.

Burmistrz Miasta przypomniala, ze inwestycje wszystkich radnych zatwierdzone w budzecie

29



miasta na 2022 rok sg to kosztorysy na poziomie roku 2021 lub 2020. Moze si¢ okazal, ze
tych §rodkdéw na zaplanowane inwestycje nie wystarczy. Jezeli jest mozliwos¢ pozyskania
srodkow zewnetrznych to powinno si¢ je realizowac.

Przewodniczaca oglosita o godzinie 17 ™ przerwe.
O godzinie 17%% Przewodniczaca wznowila posiedzenie.

Przewodniczaca odczytata poprawiony wniosek radnego tukasza Kuczka by ze zmian w
budzecie usung¢ zadania opisane w uzasadnieniu do projektu uchwaty w punkcie 1i 8.

Burmistrz Miasta zwrdcita si¢ o odczytanie, €O jest w poszczegdlnych punktach.

Przewodniczaca odczytata cyt.:” w dziale 600 to jest punkt pierwszy w dziale 600 transport i
tacznos¢ rozdziale 600004 lokalny transport zbiorowy proponuje si¢ zwigkszenie wydatkow o
kwote 34165 =zl z przeznaczeniem na splat¢ skladki zmiennej dla Godrnoslasko-
Zaglebiowskiej metropolii na pokrycie kosztéw zwigzanych z funkcjonowaniem transportu
zbiorowego w miescie Ledziny. Finansowanie wydatkow planuje si¢ pokry¢ zwigkszonymi
dochodami w dziale 900 gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska z tytutu rozliczenia
dotacji na finansowanie zadania inwestycyjnego pod nazwa Poprawa efektywnos$ci
energetycznej w budynkach jednorodzinnych w kwocie 34 165 zt.

Punkt 8 w dziale 600 rozdziale 60016 Drogi publiczne gminne proponuje si¢ dokonac
zwigkszenia w planie wydatkow o kwote 50 000,00 zt z przeznaczeniem na zadania
inwestycyjne pod nazwa Poprawa bezpieczenstwa na drogach gminnych-budowa urzadzenia
bezpieczenstwa ruchu drogowego na skrzyzowaniu ulic Paderewskiego 1 3 Maja 50 tysigcy
ztotych. Ww. kwota jest wkladem wlasnym gminy w ramach Marszatkowskiego Programu
poprawy bezpieczenstwa na drogach wojewddztwa $laskiego. Koszt inwestycji to okoto

100 tysiecy ztotych. Wysoko$¢ dofinansowania w ramach programu wynosi 50 % wartos$ci
inwestycji, lecz nie wigcej niz 50 tysigcy ztotych. Sfinansowanie wkladu wlasnego proponuje
si¢ poprzez zwigkszenie dochodow w dziale 756 Dochody od o0séb prawnych, od osoéb
fizycznych 1 od innych jednostek nieposiadajagcych osobowosci prawnej oraz wydatki
zwigzane z ich poborem o kwotg 50 tysiecy w zwigzku z otrzymanymi wigkszymi niz
planowano wptywami w roku 2022 za II potrocze 2021 roku z optaty eksploatacyjnej od
przedsigbiorstw gorniczych wegla kamiennego™.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek radnego f.ukasza Kuczka

Glosowano wniosek w sprawie:

Whniosek radnego Lukasza Kuczka by ze zmian w budzecie usung¢ zadania opisane w
uzasadnieniu do projektu uchwaty w punkcie 1 1 8.

Wyniki glosowania

ZA: 8, PRZECIW: 5, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 0

Whvniki imienne:

ZA (8): Maria Gtos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska,
Szymon Simonicz, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka
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PRZECIW (5): Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras,
Pawel Wanot

BRAK GLOSU (2): Bogumita Stolecka, Sebastian Zimnal

Przewodniczaca poddata pod glosowanie podjecie uchwaty z autopoprawkami do projektu i
wniosek radnego Lukasza Kuczka.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok.

Wyniki glosowania

ZA: 10, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Whyniki imienne:

ZA (10): Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta
Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Anna Wysocka

PRZECIW (1): Bogustaw Noras

WSTRZYMUIJE SIE (2): Bogustaw Dzierzak, Tomasz Kostyra

BRAK GLOSU (1): Pawetl Wanot

NIEOBECNI (1): Sebastian Zimnal

Uchwata w sprawie zmian w budzecie Miasta Ledziny na 2022 rok zostala podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXXV385/22 i stanowi zafgcznik numer 16 do protokotu.

22. Interpelacje i zapytania radnych.
ZAPYTANIE radnego tukasz Kuczka, ktére stanowi zatacznik nr 17 do protokotu.

ZAPYTANIE Wiceprzewodniczacego Edwarda Urbanczyka, ktore stanowi zatgcznik nr 18 do
protokotu.

INTERPELACIJA radnej Elzbiety Ostrowskiej, ktore stanowi zatacznik nr 19 do protokotu.
ZAPYTANIE radnej Elzbiety Ostrowskiej, ktore stanowi zatacznik nr 20 do protokotu.

INTERPELACJE radnej Elzbiety Ostrowskiej, ktore stanowiag zataczniki nr 21 i 22 do
protokotu.

ZAPYTANIA radnej Anny Wysockiej, ktore stanowig zataczniki nr 23 i 24 do protokotu.

ZAPYTANIE Przewodniczacej Rady Miasta Marii Glos, ktore stanowi zalacznik nr 25 do
protokotu.

23. Wolne wnioski i oSwiadczenia radnych.
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Przewodniczaca odczytata wniosek radnego Szymona Simonicza o zwigkszenie budzetu
Miejskiego Osrodka Kultury o 20 000,00 zt.

Radny Pawel Wanot odnoszac si¢ do zlozonego wniosku powiedzial, ze jest dopiero kwiecien
i nie wiadomo, jakie bedzie wykonanie realizacji na koniec roku, nie wiadomo, na jaki cel
maja by¢ przeznaczone $rodki, Pan dyrektor nie kierowal zadnego wniosku do rady, nie
pojawit si¢ na zadnej komisji. W budzecie nie ma wolnych 20 tysigcy i gtosowanie nad takim
wnioskiem jest bezpodstawne.

Burmistrz Miasta wyjasnita, ze dotacja jest zatwierdzona na ten rok przez rade¢ miasta
Ledziny na poziomie 580-590 tysigcy, ktora jest przekazywana zgodnie z harmonogramem
wydatkow. Z kazdych wydatkow MOK jest rozliczany. Burmistrz Miasta poinformowata, ze
by¢ moze dotyczy to faktury za gaz na kwotg 20 tysigcy.

Po rozmowie z dyrektorem 1 Panig Skarbnik ustalono, ze kwoty beda refakturowane, bo kazda
jednostka pozytku publicznego sktada wniosek do firmy Tauron, ktory to uwzglednia. Te
srodki do konca roku sg pomniejszane o platnosci za energi¢. Po ustaleniach z dyrektorem
srodki zostang przesunicte z nagrod dla pracownikow, gdyz zgodnie z regulaminem MOKu
nagrody powinny by¢ wyptacone do czerwca, zatem nie wiadomo skad ta obawa.

Wiceprzewodniczacy Szymon Simonicz wyjasnil, ze we wniosku chodzito o fakture na 20
tysiecy.

Skarbnik Miasta poinformowata, ze budzet Miejskiego Osrodka Kultury to nie jest tylko
dotacja gminy, gdyz MOK ma jeszcze dochody z innych Zrédet a gmina przekazuje tylko
dotacje.

Przewodniczaca poddata pod gtosowanie wnioski ztozone przez radnych.

1.Whniosek radnego Szymona Simonicza o zwigkszenie budzetu Miejskiego Osrodka Kultury
020 000,00 zt.

Wyniki glosowania

ZA: 3, PRZECIW: 5, WSTRZYMUIE SIE: 4, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 0

Whvyniki imienne:

ZA (3): Karol Kolny, Bogustaw Noras, Szymon Simonicz

PRZECIW (5): Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Pawel
Wanot

WSTRZYMUIJE SIE (4): Maria Gtlos, Bogumita Stolecka, Edward Urbanczyk, Sebastian
Zimnal

BRAK GLOSU (3): Bogustaw Dzierzak, Hubert Handy, Anna Wysocka

2.Whniosek radnego Tadeusza Ingrama o wykoszenie niewykoszonej trawy z zesztego roku na
terenie miasta.

Wyniki glosowania
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ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Whyniki imienne:

ZA (12): Bogustaw Dzierzak, Maria Glos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka, Edward
Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

WSTRZYMUIJE SIE (2): Lukasz Kuczek, Pawel Wanot
NIEOBECNI (1): Bogustaw Noras
3.Whniosek radnego Tadeusza Ingrama o zlikwidowanie dziur na ulicy Ekonomicznej i Fredry.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Whvyniki imienne:

ZA (13): Bogustaw Dzierzak, Maria Gtos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny,
Tomasz Kostyra, L.ukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Bogumita Stolecka,
Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Sebastian Zimnal

BRAK GLOSU (1): Anna Wysocka
NIEOBECNI (1): Bogustaw Noras
24. Komunikaty i informacje.

Przewodniczaca przypomniata o terminie skladania o$wiadczen majatkowych radnych za
2021 rok do dnia 30 kwietnia 2022 roku.

Przewodniczaca poinformowala o zaproszeniu na rekolekcje organizowane przez
Archidiecezj¢ Katowicka w Wielka Sobote.

Radny Karol Kolny poinformowat, Ze w ubiegltym roku informowat o jednej z korespondencji
z przedstawicielem Tauron, ze w 2022 roku pozostata cze$¢ stupéw w obszarze radnego
bedzie wymieniona. W poprzedniej kadencji zostalo wymienionych 45 stupow, teraz prawie
30. Wymiana poprawila bezpieczenstwo oraz efekt wizualny. Mieszkancy juz beda mogli
bezpiecznie dba¢ o skwerki przy swoich posesjach. Radny podzigckowat przedstawicielowi
firmy Tauron. Bedzie takze wymieniana sie¢ z 8 drutow na pojedyncze, co ziemi przestrzen
powietrzng na lepsza. W przedsigwzigcie w poprzedniej kadencji byt zaangazowany Starosta
Bernard Bednorz. Radny podzigkowal wszystkim zaangazowanym.

Radny Pawel Wanot zwroécit si¢ do Przewodniczacej Rady Miasta, aby w ramach swoich
kompetencji zwotata sesj¢ nadzwyczajng poswiecong sytuacji uchodzcéw z Ukrainy.

Burmistrz Miasta odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Karola Kolnego oznajmila, Ze

spotkania z przedstawicielami Taurona odbywaja si¢ w Urzedzie Miasta, na ktorych ustala sig,
co bedzie wymieniane i gdzie, zeby nie byto kolizji miedzy gming a Tauronem.
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Radny Karol Kolny odpowiedzial, ze w poprzedniej kadencji sktadal wnioski, by Urzad
Miasta zajal stanowisko, pomogt. Odpisywano, ze nie ma mozliwosci ingerencji w Tauron,
dlatego radny podjat temat.

25. Zakonczenie.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczgca zakonczyta o godzinie 18%

obrady
LXXYV Sesji Rady Miasta stowami:

,2Zamykam obrady LXXV Sesji Rady Miasta VIII Kadencji”

Szczegotowa dyskusja z dnia 31.03.2022 r. znajduje sie pod linkami:

https://www.youtube.com/watch?v=z 00p0zSRIA

https://www.youtube.com/watch?v=6H0Ta6SLdfE

Szczegodtowa dyskusja z dnia 04.04.2022 r. znajduje si¢ pod linkiem:

https://www.youtube.com/watch?v=xdW4n-URCFU

Obradom przewodniczyla:
Przewodniczaca Rady Miasta Ledziny
Maria Glos

Protokoét sporzadzita: Danuta Komandera

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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