Rada Miejska Ledziny
Radni - Sesja

Protokét nr LXV1/2021

LXVI Sesja w dniu 12 pazdziernika 2021
Obrady rozpoczeto 12 pazdziernika 2021 o godz. 14:45, a zakonczono o godz. 16:15 tego
samego dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 15 radnych.
Obecni:

. Bogustaw Dzierzak

. Maria Gtos

. Hubert Handy

. Tadeusz Ingram

. Karol Kolny

. Tomasz Kostyra

. Lukasz Kuczek

. Bogustaw Noras

. Elzbieta Ostrowska

10. Szymon Simonicz

11. Bogumita Stolecka

12. Edward Urbanczyk

13. Pawel Wanot

14. Anna Wysocka

15. Sebastian Zimnal
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1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Wiceprzewodniczgcy Szymon Simonicz na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (fekst jednolity Dz. U. z 2020, poz.713 z pozn.zm.) 0raz art.
15 zzx ustawy z dnia 31 marca 2020 r. 0 zmianic ustawy o szczegoélnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i1 zwalczaniem COVID-19, innych chorob
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektérych innych ustaw ( Dz.
U. 2020 poz. 568 z p6zn. zm.) otworzyt posiedzenie LXVI Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta
Ledziny.

Obecnos¢ potwierdzito 13 radnych. Wiceprzewodniczacy oznajmila, ze obrady sa
prawomocne.

Radny Tomasz Kostyra i radny Sebastian Zimnal dotaczyli do posiedzenia o godz. 14:54.
Lista obecnosci z programu eSesja stanowi zalgcznik nr 1 do protokotu.

2. Rozpatrzenie wnioskdw w sprawie zmian w porzadku obrad.
PORZADEK OBRAD:

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocno$ci obrad.

2. Rozpatrzenie wnioskOw w sprawie zmian w porzadku obrad.




3. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny
Krystyng Wrobel.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany w uchwale LI/361/09 Rady Miasta Ledziny z
dnia 29.10.2009 r. w sprawie okre$lenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania
nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania i wynajmowania na czas oznaczony dtuzszy
niz trzy lata lub na czas nieoznaczony.

5. Zakonczenie.

Wobec braku wnioskéw Wiceprzewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku
obrad.

3. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny
Krystyne Wrdbel.

Radna Elzbieta Ostrowska odczytala skarge zlozong na Burmistrza Miasta Ledziny.
Skarga stanowi zafgcznik nr 2 do protokotu.

Burmistrz Miasta Krystyna Wrobel odniosta si¢ do skargi zlozonej przez radna Elzbiete
Ostrowska cyt:

»Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Szanowni mieszkancy na
wstepie pragne powiedzie¢, ze jest mi przykro z tego tytutu, ze pani Elzbieta Ostrowska, ktora
sktada skarge na mnie jako nauczyciel Szkoly Podstawowej numer 1 pragng panstwu
przypomnie¢, ze ten nauczyciel czyli pani Elzbieta Ostrowska jest jednocze$nie radng Rady
Miasta Ledziny i Przewodniczacy Przewodniczgcg Komisji Rewizyjnej. Szanowni Panstwo
skarga, ktorg przed chwilg przeczytata pani Ostrowska na wstepie zarzuca mi iz przekraczam
swoje kompetencje probujac wymusi¢ poprzez naczelnika Wydziatu Spraw Spolecznych
panig Iwong Gwo6zdz redukcje¢ zatrudnienia w placowkach oswiatowych nasuwa si¢ pytanie
na jakiej podstawie pani Elzbieta Ostrowska stwierdza iz przekroczylam swoje kompetencje a
co wiecej probowatam wymusi¢ poprzez naczelnika Wydzialu Spraw Spotecznych panig
Iwone Gwozdz redukcje zatrudnienia w placowkach oswiatowych jest to... Dzien dobry i
sugestia pani Elzbiety Ostrowskiej jako nauczyciela Szkoty Podstawowej nr 1 nie
przedstawila na posiedzeniu Komisji Skarg i Wnioskow zadnych dowodow temu stuzacych w
dalszej kolejnosci szanowni panstwo musz¢ wyjasni¢ iz procedurg przygotowywania arkuszy
organizacji szkot reguluje artykut 110 Ustawy prawo os$wiatowe oraz paragraf 17 ustep 7
rozporzadzenie Ministerstwa Edukacji Narodowej z dnia 28 lutego 2019 roku w sprawie
szczegblowej organizacji publicznych szkét i publicznych przedszkoli jak wynika z
powotanych przepisOw na organie prowadzacym organem prowadzacym szanowni panstwo
jest Burmistrz Miasta Ledziny na organie prowadzacym spoczywaja W tej procedurze dwa
obowigzki po pierwsze przekazania projektu arkusza organizacji do zaopiniowania przez
organ nadzoru pedagogicznego co tez zostalo uczynione a po drugie co stanowi istote
niniejszej opinii zatwierdzenie arkusza organizacji jeszcze raz podkreslam Burmistrz Miasta
Ledziny jako organ prowadzacy ma za zadanie zatwierdzanie arkuszy organizacji placowek
oswiatowych 1 publicznych placéwek w przedszkolu organ prowadzacy w tej procedurze
zatwierdza arkusz organizacyjny oczywiscie po uprzednim wyrazeniu w tym zakresie uwag

2



lub opinii tym samym nie oznacza to wykluczenia mozliwosci jakiegokolwiek wyrazenia
swojego zdania przez organ prowadzacy juz na pierwszym etapie kiedy dokument jest
przygotowywany przez dyrektora co w niniejszej sprawie mialo miejsce Burmistrz Miasta
Ledziny czyli moja osoba wyrazita swoja opini¢ w sposob niewigzacy nalezy bowiem
podkresli¢ ze to organ prowadzacy czyli burmistrz ktory zaklada szkole i finansuje jej
funkcjonowanie odpowiada jednoosobowo szanowni panstwo za jej dziatalno$¢ oraz
wykonuje zadania przewidziane przepisami prawa dodatkowo zgodnie z zapisem artykutu 44
Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych wydatki publiczne powinny by¢
dokonywane w sposob celowy i oszczedny w granicach kwot ustalonych przez organ
prowadzacy dlatego tez plan finansowy szkoty na ktory bezposredni wptyw ma takze arkusz
organizacyjny to najczg¢sciej kompromis miedzy potrzebami szkoty a mozliwosciami
finansowymi organu prowadzacego aby osiggna¢ ten kompromis konieczne jest osiggniecie
porozumienia ktore wymaga interes obu zainteresowanych stron czyli organu prowadzacego i
dyrektora szkoly w tej chwili moéwimy o dyrektorze Szkoty Podstawowej nr 1 w Ledzinach z
Oddzialami Integracyjnymi panig Anng Truty szanowni panstwo podniesienie w skardze
uwagi sg catkowicie bezzasadne gdyz skarzaca w wywiedzionej skardze przedktada swoj
interes prywatny szanowni panstwo to jest che¢ uzyskania wigkszych zarobkéw w szkole nad
interesem publicznym gminy 1 jej finansOw wszakze burmistrz miasta musi kierowac si¢
dobrem ogoéhu 1 zgtasza¢ uwagi majace na celu optymalizacje zatrudnienia w szkole zwlaszcza
kiedy naduzywane s3 nadgodziny instytucja nadgodzin uregulowana w kodeksie pracy ma
charakter wyjatkowy 1 nie moze by¢ normg w zatrudnianiu a wigc okolicznos$cig powtarzalng
tym samym zatrudnienie na stale w nadgodzinach pracownika jest niedopuszczalne podczas
gdy mozliwe jest w tych nadgodzinach zatrudnienie innego pracownika w ramach
podstawowego czasu pracy dzialanie takie szanowni panstwo prowadzi de facto do
nieuzasadnionego zwigkszania obcigzen budzetu gminy 1 szkoly nauczycielowi
zatrudnionemu w nadgodzinach szkota bedzie musiata wyplaca¢ wigksze wynagrodzenia niz
innemu nauczycielowi zatrudnionemu w podstawowym czasie pracy...”

Burmistrz Miasta zwrdcita uwage Przewodniczacemu, ze radna Anna Wysocka oraz Radna
Elzbieta Ostrowska przeszkadzajg w wypowiedzi.

Burmistrzowi Miasta nie pozwolono dokonczy¢ wypowiedzi.

Radny Lukasz Kuczek odczytal oswiadczenie cyt.: ,,Komisja Skarg Wnioskow i Petycji
odbyta si¢ 27 wrzesnia na ktorej pani burmistrz Krystyna Wrdbel si¢ nie pojawila rezygnujac
tym samym z ustawowego prawa do zaj¢cia stanowiska w ztozonej skardze ze wzgledu na
krotki okres pomiedzy podjeciem skargi a zwotaniem komisji postanowitem oglosi¢ przerwe i
przetozy¢ obrady do 4 pazdziernika by pani burmistrz mogta si¢ odnies¢ do skargi ponownie
si¢ nie stawila i nie skorzystala ze swojego ustawowego prawa dlatego komisja na podstawie
przedstawionych dokumentow rozpatrzyla skarge i nie rozumiem dlaczego dzisiaj pani
burmistrz przedstawia swoje tutaj stanowisko jak od tego jest Komisja Skarg Wnioskoéw i
Petycji 1 znéw przedluza obrady sesji na sesji zostaje przedstawiona uchwala i powinno zostac¢
przedstawione uzasadnienie wypracowane przez Komisj¢ Skarg Wnioskow 1 Petycji byla dwa
razy mozliwo$¢ do tego aby si¢ pani burmistrz wypowiedziata zndw tamigc nasz statut
przekracza czas swojej wypowiedzi bo jest tylko 3 minuty tak, ze nie rozumiem, dlaczego to
zostato w ogole dopuszczone dzisiaj pod obrady. Dzigkuje”



Burmistrz Miasta podkreslita, ze chcialaby, aby mieszkancy ustyszeli uzasadnienie
Burmistrza.

Radny Lukasz Kuczek odpowiedziat cyt: ,tak ze ja chcialem powiedzie¢, zeby si¢ pani
miescila w czasie 3 minuty. Dzigkuje”

Burmistrz Miasta powrdcita do przerwanej wypowiedzi cyt: ” dzigkuje bardzo chce
dokonczy¢ moja dalsza wypowiedz nauczycielowi zatrudnionemu w nadgodzinach

szkota bedzie musiat wyptaci¢ wigksze wynagrodzenia niz nauczycielowi zatrudnionemu w
podstawowym czasie pracy ktory wykonuje te samg prace w tym miejscu pragne zwrocié
uwage ze nauczyciel Szkoly Podstawowej nr 1 pani Elzbieta Ostrowska jest nauczycielem
dyplomowanym czyli z najwyzsza stawka wynagrodzenia zasadniczego zawsze stalam na
stanowisku ze nadgodziny w pierwszej kolejnosci powinni otrzyma¢ nauczyciele na stazu
nauczyciele kontraktowi nauczyciele mianowani chociazby z tego tytulu ze ich zarobki sa
bardzo bardzo niskie sprawne funkcjonowanie oswiaty powinno opiera¢ si¢ wigc na
wspoldzialaniu dyrektorow z organami prowadzacymi czyli Burmistrzem Miasta Ledziny
dlatego oba podmioty na kazdym etapie wspdtpracy powinny informowac si¢ o swoim zdaniu
i mie¢ mozliwos¢ wyrazenia swojego stanowiska w stosunku do organizacji konkretnej
jednostki wzajemne przedstawienie stanowisk na etapie przystgpienia do sporzadzenia
arkusza moze przyczyni¢ si¢ do usprawnienia procesu zatwierdzania arkusza organizacyjnego
przez organ prowadzacy rozmowy na linii organ prowadzacy czyli burmistrz i dyrektor czyli
pani Anna Truty o sprawach dotyczacej tej jednostki powinny sta¢ si¢ dobrg praktyka
wzajemnej wspOlpracy sporzadzony arkusz podlega opiniowaniu przez zakladowe
organizacje zwigzkowe oraz organ nadzoru pedagogicznego na ostatnim etapie trafia on do
organu prowadzacego czyli burmistrza umieszczenie tego podmiotu na koncu wskazuje w
mojej ocenie na podstawowe role organu prowadzacego w calej procedurze zatwierdzenie
przez organ prowadzacy ma by¢ bowiem wyrazem akceptacji lub braku takiej akceptacji dla
dokumentu wypracowanego przez pozostate podmioty zgodnie z artykulem 110 ustep 3
Ustawy oraz paragraf 17 ustep 9 organ prowadzacy zatwierdza arkusz w kompetencji organu
prowadzacego nie mozna sprowadza¢ jedynie do zaakceptowania arkusza przygotowanego
przez dyrektora poniewaz szanowni panstwo wowczas bylaby to kompetencja martwa a
umieszczenie organu prowadzacego w samej procedurze oznacza ze jest on podmiotem ktory
takze ma wplyw na ostateczny moze przyczyni¢ si¢ do usprawnienia procesu zatwierdzania
arkusza organizacyjnego przez organ prowadzacy rozmowy na linii organ prowadzacy czyli
burmistrz i dyrektor czyli pani Anna Truty o sprawach dotyczacej tej jednostki powinny staé
si¢ dobrg praktyka wzajemnej wspolpracy sporzadzony arkusz podlega opiniowaniu przez
zaktadowe organizacje zwigzkowe oraz organ nadzoru pedagogicznego na ostatnim etapie
trafia on do organu prowadzacego czyli burmistrza umieszczenie tego podmiotu na koncu
wskazuje w mojej ocenie na podstawowe role organu prowadzacego w catej procedurze
zatwierdzenie przez organ prowadzacy ma by¢ bowiem wyrazem akceptacji lub braku takiej
akceptacji dla dokumentu wypracowanego przez pozostate podmioty zgodnie z artykutem 110
ustep 3 Ustawy oraz paragraf 17 ustep 9 organ prowadzacy zatwierdza arkusz w kompetencji
organu prowadzacego nie mozna sprowadza¢ jedynie do zaakceptowania arkusza
przygotowanego przez dyrektora poniewaz szanowni panstwo woOwczas bylaby to
kompetencja martwa a umieszczenie organu prowadzacego w samej procedurze oznacza ze
jest on podmiotem ktory takze ma wptyw na ostateczny ksztalt wypracowanego dokumentow
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interpretacja powolanych przepisow wskazuje ze skoro organ prowadzacy czyli burmistrz
zatwierdza arkusz to w sytuacji watpliwosci co do jego tresci moze takze odméwié jego
zatwierdzenia nie zatwierdzi¢ lub zglosi¢ uwagi w niniejszej sprawie korzystajac ze swoich
ustawowych kompetencji oraz kierujac si¢ gospodarnoscig finansow publicznych i
oszczedno$ciami na funduszu pltacowym szkoly zglositam niewigzace uwagi do arkusza
podkreslam uwagi do arkusza organizacyjnego dyrektor szkoty uwzgledniajac te uwagi
zaktualizowat arkusz organizacyjny, ktory zostal ostatecznie wprowadzony w szkole. Majac
na wzgledzie powyzsze Burmistrz Miasta w zaden sposob nie przekroczyta swoich uprawnien
a jedynie zglosita uwagi do arkusza organizacyjnego przedmiotowe uwagi w zaden sposob
nie odnosity si¢ do sytuacji skarzacej, a jedynie intencja Burmistrza bylo zoptymalizowanie
struktury zatrudnienia w jednostce, aby uczyni¢ oszcz¢dnosci na funduszu ptacowym szkoty.
Z kolei skarzaca pani Elzbieta Ostrowska, jako Radna Rady Miasta Ledziny 1 nauczycielka
ledzinskiej szkoty, sktadajac niniejsza skarge przedklada interes prywatny, powtarzam w
postaci checi uzyskania wigkszych zarobkoéw w ramach tak zwanych nadgodzin, nad
interesem publicznym szkoty w postaci koniecznosci wprowadzania oszczednosci w gminie
Ledziny takie dziatanie szanowni panstwo z calg pewnos$cig nie moze korzysta¢ z ochrony
prawnej szanowni panstwo jest jeszcze bardzo wazna uwaga dyrektor decyduje o godzinach i
nadgodzinach dla nauczycieli i dyrektor majac na uwadze przyjecie poprzez przeniesienie
bytego dyrektora przedszkola nr 2 w Ledzinach zdecydowata o zmianie arkusza
organizacyjnego 1 przedlozenie mi go w sierpniu w celu wprowadzenia tego arkusza od 1
wrzes$nia pani dyrektor w arkuszu organizacyjnym w kwietniu biezacego roku nie wykazata
wakatu na jezyk polski stwierdzam ze byly dyrektor to pragne podkresli¢ ktory sam w
czerwcu zlozyl rezygnacje zostat zatrudniony migdzy innymi na godziny jezyka polskiego w
tej sytuacji po wyjasnieniu po przez panig naczelnik i z panig dyrektor okazalo si¢ ze pani
dyrektor Anna Truty chciala przydzieli¢ godziny jezyka polskiego przeniesionemu
dyrektorowi nauczycielce, ktora byta na ktora przepraszam jest na tak zwanym urlopie
wychowawczym co to znaczy szanowni panstwo pani dyrektor doskonale zdaje sobie sprawe
ze moze tylko w takiej sytuacji zatrudni¢ w miejsce nauczyciela przebywajacego na urlopie
wychowawczym w postaci zastgpstwa pani dyrektor przedstawila mi arkusz organizacyjny W
sierpniu w ktorym pani Ostrowska miata nadgodziny pani dyrektor przydzielita nadgodziny
pani Ostrowskiej pomimo moich uwag tak jak powiedzialam wcze$niej niewigzacych ktore
przedstawitam w arkuszu organizacyjnym w czerwcu szanowni panstwo po poinformowaniu
pani dyrektor iz nie wyrazam zgody na to aby przeniesione dyrektor z przedszkola nr 2
otrzymat godziny polonistki przebywajacej na urlopie wychowawczym. Pani dyrektor
przedstawila inng propozycje propozycje, ktora jest aktualna w arkuszu organizacyjnym od
pierwszego wrzesnia i z tym arkuszem si¢ zgadzam. Nie powinno by¢ tak Ze zabiera si¢
godziny jednemu nauczycielowi i daje si¢ godzing drugiemu nauczycielowi, aby zachowac
nadgodziny dla trzeciego nauczyciela. W tym momencie patrz pani Ostrowskiej po przyjeciu
pana bylego dyrektora przedszkola nr 2 okazuje sie, ze nie otrzymat godzin od polonistki
ktora przebywa na urlopie wychowawczym tylko rozwigzanie jest w postaci takiej, ze
przerzucita nadgodziny polonistow, na godziny dla pana bylego dyrektora tym samym
zapewniajac im nadgodziny jako nauczycielom ... jako nauczycielom nauczania
wspomagajacego. Co za tym idzie pani dyrektor nie miala innego wyjscia pani dyrektor chcac
zapewni¢ godziny przeniesionemu dyrektorowi z przedszkola nr 2 z jezyka polskiego chcac
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zapewni¢ nadgodziny polonistom, ktore zabratla, ale uzupeknita jako godziny wspomagajace
wycofata nadgodziny jako nauczycielowi wspomagajacemu pani Ostrowskiej. | to jest tylko i
wylacznie decyzja Pani dyrektor i takie posiada kompetencje jeszcze raz podkreslam skarga
jest nieuzasadniona dzigkujg.”

Radny Tomasz Kostyra zlozyt wniosek formalny o przedtozenie calej sprawy i materiatow do
Kuratorium O$wiaty w Katowicach z uwagi, ze sprawa ma charakter konfliktu pomigdzy
pracownikiem a Dyrektorem placowki oswiatowej i z prosba do Kuratorium o stwierdzenie
czy kwestie etatowe zwigzane z arkuszem organizacyjnym szkoly zostaly przeprowadzone w
sposob prawidlowy co pozwoli wyeliminowaé pojawiajace Sie podejrzenia o ewentualny
interes prywatny 1 wplywanie na decyzje Rady poprzez Klub.

Przewodniczacy zarzadzit 2 min przerwy.

Po przerwie radna Anna Wysocka zlozyla wniosek formalny o nieglosowanie wniosku
radnego Tomasza Kostyry.

Radny Tomasz Kostyra odnidst si¢ do kontrwniosku radnej Anny Wysockiej 1 podkreslit, ze
whniosek jest ztozony w interesie rady aby nie byto posadzen, oskarzen 0 interes prywatny.
Radny Tomasz Kostyra zlozyt wniosek formalny o nie glosowanie wniosku radnej Anny
Wysockiej.

Radny Tomasz Kostyra zapytal czy niewygodne wnioski mozna anulowaé skladajgc
kontrwniosek.

Przewodniczacy odpowiedzial , Ze to nie jest niewygodny wniosek dlatego, ze radna Elzbieta
Ostrowska posiada odpowiedz z Kuratorium

Radny Tomasz Kostyra podtrzymat che¢ ztozenia wniosku formalnego.

Radny Lukasz Kuczek zapytal mecenasa czy moze by¢ zlozony kontrwniosek do
kontrwniosku oraz podkreslit, ze kazdy radny moze bra¢ udzial w Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji pomimo tego, ze nie jest cztonkiem komisji. Skarga byta ztozona do Urz¢du Miasta na
dziatalno$¢ Burmistrza a nie skarga do Kuratorium.

Burmistrz Miasta sprostowata wypowiedz radnego Lukasz Kuczka i podkreslita, ze opinia
odczytana na poczatku posiedzenia byta odczytana rowniez na posiedzeniu Komisji Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji przez audytora. Burmistrz Miasta posiada grafik zobowigzan
zawodowych przez co nie moze uczestniczy¢ we wszystkich posiedzeniach jednak Opinia
Burmistrza byta odczytana na posiedzeniu Komisji.

Zastepca Burmistrza Anna Wiaderny zaznaczyla, ze podczas posiedzenia komisji
poinformowata o fakcie zajgcia stanowiska przez Burmistrz Miasta na pierwszym posiedzeniu
w 0sobie Audytora. W tym temacie byly odczytane 2 opinie.

Zastepca Burmistrza podkreslita, ze ni nie stoi na przeszkodzie, aby glosowa¢ nad wnioskiem
radnego Tomasza Kostyry i wynik glosowanie pokaze czy taki wniosek do Kuratorium bedzie
skierowany.

Radny Tomasz Kostyra zaznaczyl, Zze chodzi o obiektywna prawdg.

Przewodniczacy zapytat radng Anng Wysocka i Tomasza Kostyre czy wycofuja wnioski.
Radna Anna Wysocka odmowita.

Radny Tomasz Kostyra réwniez odmowit.



Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek radnego Tomasza Kostyra o nieglosowanie
whniosku radnej Anny Wysockiej.

Glosowano wniosek w sprawie:

Whiosek radnego Tomasza Kostyra o nieglosowanie wniosku radnej Anny Wysockie;j.

Wyniki glosowania

ZA: 6, PRZECIW: 9, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (6)

Bogustaw Dzierzak, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita Stolecka, Edward
Urbanczyk, Pawet Wanot

PRZECIW (9)

Maria Glos, Hubert Handy, Tadeusz Ingram, Karol Kolny, fukasz Kuczek, Elzbieta
Ostrowska, Szymon Simonicz, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

Radny Edward Urbanczyk zglosit blad przy glosowaniu i poprosito odnotowanie, ze jest
PRZECIW.

Radny Tomasz Kostyra zwrocit si¢ do radnego Edwarda Urbanczyka cyt.: ,Przepraszam a czy
radny si¢ dobrze czuje, zeby ewentualnie stan jego psychofizyczny moze nie zaburzat mu...”
Przewodniczacy poinformowal, ze nie udzielit gtosu radnemu Tomaszowi Kostyra i zalecit
odnotowanie w protokole wypowiedzi radnego Tomasza Kostyra.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek radnej Anny Wysockiej

Glosowano wniosek w sprawie:

Whiosek radnej Anny Wysockiej o nieglosowanie wniosku radnego Tomasza Kostyry.
Wyniki glosowania

ZA: 8, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (8)

Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon
Simonicz, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (6)

Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita Stolecka,
Pawel Wanot

BRAK GLOSU (1)

Edward Urbanczyk

Wnhiosek radnej Anny Wysockiej zostal pozytywnie przeglosowany.

Radna Elzbieta Ostrowska odczytata zapytania do Burmistrza Miasta cyt.: ,,dziekuje bardzo
prosz¢ panstwa czg$¢ juz byla pisma zacytowana ja teraz takie mam pytanie pani burmistrz
Krystyna Wrobel nauczyciel pedagog zapomniata z jakiej grupy zawodowej si¢ wywodzi Pani
Burmistrz czy ma pani uraz do pracownikoéw o$wiaty do nauczycieli czy jest pani az tak
sfrustrowana rozgoryczona ma pani problemy jakie$ zwigzane z przeszloscia terazniejszoscia
ktore pani przeklada na o$wiate moze ta frustracja to efekt Zze nie radzi pani sobie z
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zarzadzaniem naszym miastem i doprowadza go pani do ruiny tamigc wiele przepisow
przerzucajac odpowiedzialno$¢ na radnych napisatam do pani pismo. Pani nie odpowiedziata
mi na moje pismo byly tam wymijajace odpowiedzi wobec tego wnosze o jednoznaczne
stanowisko poniewaz pani wiedziata, czy nie, ze pracownik wystat do szkoty pismo bez Pani
upowaznienia czyzby dokonal samowoli dlaczego pani na to pozwolita dlaczego pani do tego
dopuscila nie panuje pani nad tym co si¢ dzieje w Urzedzie jeszcze raz pytam wiedziata pani
o tym mys$lata pani ze redukcja decyzja o redukcji etatu spowoduje moje przejScie na
emeryturg otdz nie powtdrze jeszcze raz emerytura to jest przywilej a odejde wtedy kiedy ja
zdecyduje a nie pani a o moje prawa beda walczy¢ w sadzie pracy zgodnie z pismem
otrzymanym z PIP i zaraz panstwu zacytuje tylko niektore fragmenty pani jako organ
prowadzacy nie ma prawa dyskryminowa¢ pracownikéw 1 wchodzi¢ w kompetencje
dyrektora co tez stwierdzita Panstwowa Inspekcja Pracy czy wyciagneta pani konsekwencje
stuzbowe w stosunku do naczelnika od ktorego ta sprawa si¢ zaczeta dlaczego pani nabrata
wody w usta dopiero dzisiaj na sesji pani zaczyna przedstawiaé swoje swoje przepisy zrzucita
pani calg wing na dyrektora 1 nie zrobila pani nic aby tg sprawe zatatwi¢ zgodnie z prawem
jest to krzywdzace réwniez dla dyrektora myslata pani ze skioci pani mnie z dyrektorem
szkoty jest pani w duzym btedzie wiem jak pani traktuje swoich podwiladnych jak zZle pani ich
traktuje jak nie potrafi pani zarzadza¢ gming bo pani tylko rzadzi poprzez konflikty i
zastraszanie mysli pani ze strachem pani zalatwi wszystko czy pani prywatny doradca nie
powiedziat jak pani si¢ postepuje zeby nie tamac¢ prawa ja na takie traktowanie nie pozwalam
a w mojej sprawie spotkamy si¢ w sadzie pracy. Pani Burmistrz Szanowni mieszkancy
Szanowna Rado przeczytam tylko urywki z pisma z PIP-u, ktore dostatam pismo ma 5 stron
Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit ze brak jest podstaw prawnych do uznania organu
samorzadu terytorialnego za organ zarzadzajacy szkola tak wiec organ taki nie moze
przypisywa¢ sobie kompetencji pracodawcy wobec nauczycieli jak 1 pracownikow
niepedagogicznych szkoty podobnie Sad Wojewodzki Wojewodzki Sad Administracyjny w
Rzeszowie stwierdzit ze ustalanie wytycznych w zakresie organizacji pracy szkot i placéwek
oswiatowych nalezy do kompetencji dyrektora szkoty lub placéwki, mozliwos¢ ingerencji
organu prowadzacego w tym zakresie nie znajduje wsparcia w obowigzujacych przepisach.
Jest tych wyroku wigcej i teraz mam réwniez pytanie do pana mecenasa dlaczego Pan
mecenas poza tym ze napisat ze przekltadam swoj interes prywatny nad interes gminy nie
napisal 1 nie postaral si¢ wyszuka¢ wilasnie wyrokow prawnych wyroku sadu
administracyjnego ktére wiasnie mowig kto ma jakie kompetencje jakie ma burmistrz jakie
ma dyrektor Zzaden prowadzacy nie ma prawa wchodzi¢ w kompetencje dyrektora pan
mecenas prowadzi rOwniez obstuge prawna nie tylko dla pani burmistrz ale rowniez dla rady i
wystepowal o interpretacj¢ jako radna a pan burmistrz przepraszam pan mecenas nic
konkretnego nie napisal moze to pan mecenas przedklada swoj interes prywatny nad interes
gminy tez moge zadawac takie merytoryczne pytania poniewaz tu odnios¢ si¢ jeszcze tak
szybko bo czas tez nagli do tych informacji ktére mowita pani burmistrz pani burmistrz
godziny ponadwymiarowe Sg przydzielane nauczycielom wedtug uznania dyrektora i niech
pani nie mowi ze godziny ponadwymiarowe moje dostal pan Salwierak ja mam rowniez
godziny wspomagania z je¢zyka polskiego w mojej klasie 6smej mam kwalifikacje mam
oligofrenopedagogike i mam takie prawo co rowniez PIP stwierdzit, ze mam odpowiednie juz
tutaj bede zaraz bedg tutaj panstwu czytata jest tego naprawde duzo. W czasie kontroli
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stwierdzono, ze w uwagach do arkusza organizacyjnego Szkoty Podstawowej z Oddziatami
Integracyjnymi nr 1 imienia Karola Miarki w Ledzinach na rok szkolny 2021/2022 nalezy
dokona¢ redukcji etatu osoéb z uprawnieniami emerytalnymi do jednego etatu pismo z 23
sierpnia 2001 roku Aneks nr 1 do arkusza organizacyjnego na rok szkolny 2021/2022 zostat
przestany do organu prowadzacego wraz z aneksem do arkusza organizacyjnego szkoty
przekazano pismo wykaz zmian. W arkuszu organizacji pracy Szkoly Podstawowej z
Oddziatami Integracyjnymi nr 1 imienia Karola Miarki w pi$mie dyrektor placowki wskazat
ze dostosowano arkusz do uwag organu prowadzacego w tym wskazano, ze dokonano
redukcji godzin nauczyciela z uprawnieniami emerytalnymi do jednego etatu jak ustalono
zmieniono przydziat godzin nauczyciela z uprawnieniami emerytalnymi pozbawiajac go
godzin ponadwymiarowych, bo chce szybko to przeczytaé, z pierwotnego arkusza co
dotyczylo pani osoby na powyzsze nie miaty wplywu pani kwalifikacje ocena pracy stopien
awansu zawodowego zatem pani sytuacja jako nauczyciel zostala odmiennie uksztattowana w
porownaniu z innymi pracownikami pedagogicznymi tylko z uwagi na kryterium okreslono
przez organ prowadzacy jakim sga uprawnienia emerytalne pracodawca nie podat zadnych
racjonalnych powodoéw uzasadniajacych takie rozdzielenie godzin ponadwymiarowych, Ktore
poskutkowalo pozbawieniem Pani godzin to jest opinia Panstwowej Inspekcji Pracy i
Panstwowa Inspekcja Pracy poza tym tylko rowniez to podsumowata do sadu pracy
kuratorium roéwniez prosze Panstwa pisalam w tej sprawie do Kuratorium i Kuratorium
zatwierdza organ arkusz organizacyjny nie wtraca si¢ do kompetencji dyrektora, bo to jest
wylacznie kompetencja dyrektora i rOwniez skarge nalezy zlozy¢ w tej sprawie na Panig
Burmistrz jako organ prowadzacy i do sadu pracy i rozwigza¢ ten problem co na pewno
zrobie¢ dzigkuje”

Burmistrz Miasta odniosta si¢ do wypowiedzi radnej Elzbicty Ostrowskiej cyt.: ,,Szanowni
Panstwo, Szanowni mieszkancy wypowiedzi pani nauczycielki pani Elzbiety Ostrowskiej,
jednoczes$nie radnej Rady Miasta Ledziny sg tylko opiniami. | bardzo proszg to wzig¢ pod
uwage w jej wypowiedzi nie ma faktow potwierdzajacych miejsce ztozonej skardze. Jeszcze
raz potwierdzam, ze to jest tylko i wylgcznie prywata, naduzycie funkcji jaka posiada pani
radna 1 wigcznie opinie dzigkuje picknie szkoda, ze sg tak krzywdzace s3 bezpodstawne
zarzuty podawane przez panig Ostrowska i nie ma zadnych faktow. O tym co pani przeczytala
0 mojej osobie moge rownie dobrze przeczyta¢ o pani. Bo to s3 tylko pani opinie dzigkuje
dziekuje.”

Radna Elzbieta Ostrowska odniosla si¢ do wypowiedzi Burmistrza Miasta cyt.: ,,Tak to sa
pani Burmistrz tez rowniez tylko pani opinie a prawda boli dlatego prosze si¢ nie wtragca¢ w
kompetencje dyrektoréw szkoty zgodnie z karta nauczyciela i z Ustawg o systemie oSwiaty
ktéra zacytowal pan audytor nic nie wniost tylko utwierdzit ze skarga jest zasadna nie dat
zadnych faktow Zadnych konkretow a karte nauczyciela 1 Ustawe o systemie to sobie kazdy
poczyta dzigkuj¢”

Burmistrz Miasta odniosta si¢ do wypowiedzi radnej Elzbiety Ostrowskiej cyt.:” szanowni
panstwo jako organ prowadzacy placowki oswiatowe mam petne prawo do zglaszania uwag
do arkusza organizacyjnego i tego nikt nie moze mi zabroni¢ czuwajac nad tym aby
finansowanie placowek oswiatowych bylo wiasciwe natomiast jezeli kto§ si¢ domaga
nadgodzin to jest tylko i wylgcznie prywata tego pracownika czyli patrz radnej Elzbiety
Ostrowski.”



Radny Tadeusz Ingram zapytat czy na posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji zostata
zaproszona Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 1?

Radny Lukasz Kuczek odpowiedzial, ze radna Elzbieta Ostrowska oraz Burmistrz Miasta sa
stronami wymaganymi do rozpatrzenia skargi a nie Dyrektor szkoty.

Radny Tadeusz Ingram zaznaczyl, ze burmistrz Miasta nie moze zmieni¢ decyzji dyrektora
szkoty a to dyrektor przygotowywat arkusz organizacyjny do zatwierdzenia. Uwagi mogg by¢
tylko wnoszone.

Radny Bogustaw Dzierzak zauwazyl, ze czytajac uchwale i uzasadnienie odniost wrazenie, ze
jest ona skonstruowana na subiektywnych odczuciach takze czlonkow komisji. Radna
Elzbieta Ostrowska cytujac Kuratorium i PIP nie

Radny Bogustaw Dzierzak wyrazit nadzieje , ze radne Elzbieta Ostrowska udostepni pisma z
Kuratorium i PIP, gdyz odpowiedzi otrzymuje si¢ takie jakie si¢ zadaje pytania, a calos¢
pisma databy odpowiedni osad radnym w tym temacie. Na subiektywnych odczuciach nie
mozna wydawac wyrokow.

Radny Lukasz kuczek odniost si¢ do wypowiedzi radnego Bogustawa Dzierzaka 1 zaznaczyt,
ze to byla komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji gdzie zgodnie z przepisami rozpatruje si¢
opinie skarzacego i osoby skarzonej. O prywacie mozna by mowic¢ kiedy radna Elzbieta
Ostrowska sama przyznawalaby sobie nadgodziny lub dyrektorem bylby jej maz jednak
Dyrektor szkoty nie jest spokrewniony z radna.

Radny tukasz Kuczek odczytat uzasadnienie.

Burmistrz Miasta stwierdzifa cyt.: ,,...Szanowni Panstwo to nie naczelnik wprowadza zmiany
do arkusza organizacyjnego jeszcze raz chce panstwu powiedzie¢ i wyjasni¢, ze Burmistrz
wprowadza uwagi do arkusza organizacyjnego, a dyrektor przygotowuje arkusz
organizacyjny, badz aneks do arkusza organizacyjnego. Nie naczelnik i nie burmistrz
wszystko przygotowuje dyrektor placowki oswiatowej, W tej sytuacji pani Anna Truty. Jezeli
chodzi 0 tym co powiedzial pan radny Kuczek, przepraszam pan radny Lukasz Kruczek, ze
nie ma 0szczednosci no to myli si¢ pan szanowny panie i nawigze do tego i zgadzam si¢ z
wypowiedzig pana zadnego Tadeusza Ingrama to nauczyciele stazowi kontraktowi sg na
najnizszym wynagrodzeniu na najnizszym 1 dyrektor powinien dba¢ o to zeby w
szczegbdlnosci przydziela¢ nadgodziny wilasnie tym nauczycielom w szczegolnosci 1 taki tez
arkusz przestawita pani dyrektor 1 tutaj sa oszczednosci jezeli juz pan mowi o tym Ze nie ma
zadnych oszczgdno$ci to prosz¢ si¢ zapozna¢ z wynagrodzeniami stazysty kontraktowego
nauczyciela mianowanego i dyplomowanego jest pan w grubym btedzie nie jestesmy w sadzie
to jest twierdzenie pana radnego tukasza Kruczka. Prosz¢ bardzo, a gdzie my jesteSsmy? Na
podstawie opinii na podstawie wypowiedzi pani i odczu¢ pani radnej Elzbiety Ostrowskiej
twierdzicie, ze co, ze naduzywam kompetencje. Prosz¢ mi powiedzie¢ konkretnie, w ktérym
miejscu w ktorym momencie jeszcze raz powtarzam ja mam pelne prawo jako organ
prowadzacy do wprowadzenia uwag do arkusza i tego mi nikt nie moze zabroni€ i to nie jest
famanie prawa i to nie jest zlamanie prawa i nie i to nie jest wchodzenie w kompetencje
dyrektora bo dyrektor arkusz przygotowuje wymuszanie jezeli pan radnym Lukasz Kruczek
mowi 0 wymuszaniu ze pani Ostrowska nie wymusza tutaj ze nie ma prywaty i nie wymusza
finansowych dla siebie to to co si¢ dzieje teraz ta skarga przez nia zloZzona to co to jest
szanowni panstwo typowe naduzycie funkcji jaka spehia jak jak moglo by¢ tak ze dyrektor w
arkuszu nie uwzglednit nadgodzin dla pani radnej. No Szanowna pani no to kazdy bedzie si¢
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czut dyskryminowany jezeli dyrektorka wbrew prawu, wbrew prawu zdejmuje godzing jezyka
polskiego nauczycielowi, ktory jest na urlopie wychowawczym to co to jest to ja mam si¢ na
taki arkusz zgodzi¢ ze pani Ostrowska miata nadgodziny no szanowni panstwo ... a potem
powiedza ze to Burmistrz podpisat taki arkusz. Pilnujmy czasu ja tu walcze o to, zeby byta
sprawiedliwo$¢ i zeby wszyscy nauczyciele mieli godzinny ktore majg przyznane tylko tyle, a
pani Ostrowska naduzywa swojej funkcji dziekuje.”

Radna Elzbieta Ostrowska odniosla si¢ do wypowiedzi Burmistrza Miasta cyt.: ,dzickuje
bardzo szanowna rado szanowni mieszkancy pani burmistrz tez naduzywa swojej funkcji
wywierajac naciski na swoich podwladnych i nie przestrzegata pani

80:04

cytowany przeze mnie do tej pory przepiséw i to nie jest moj interes a dobro miasto pani
burmistrz bo jezeli nauczyciel jest mianowany jest stazystg jest kontraktowym

80:13

jak ma kwalifikacje pani dyrektor zgodnie z kwalifikacjami zawsze przydziela 1 prosze nie
mowic takich rzeczy ...przydziela nadgodziny nauczycielom ktérzy wyrazaja takg wole bo sg
tez nauczyciel ktorzy powiedzg na przykiad nie chcg bo majg gdzie$ jeszcze inne zatrudnienie
w innej placowce a to jest tylko kompetencja dyrektora 1 tu tylko chodzilo ze pani dokonata
dyskryminacji w placéwkach to jest w szkole nr 3 w szkole nr 2 w szkole nr 4 1 w szkole nr 1
to nie dotyczy tylko mojej osoby pani burmistrz”

Radny bLukasz Kuczek zlozyl wniosek formalny umieszczenie w uzasadnieniu do skargi
zalgcznika nr 1 ze skargi przedstawionej przez radng Elzbiete Ostrowska.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek formalny radnego L.ukasza Kuczka.
Glosowano wniosek w sprawie:

Whniosek radnego bLukasza Kuczka prosz¢ 0 umieszczenie w uzasadnieniu do skargi
zalagcznika nr 1 ze skargi przedstawionej przez radng Elzbiete Ostrowska.

Wyniki glosowania

ZA: 10, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (10)

Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon
Simonicz, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (1)

Bogumita Stolecka

WSTRZYMUIJE SIE (3)

Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Bogustaw Noras

BRAK GLOSU (1)

Tomasz Kostyra

Radna Bogumita Stolecka zapytata, czy inne osoby, ktérym odebrano nadgodziny zlozyty
skargi? Czy w czasie kiedy szkota byta zamknigta z powodu pandemii pottorej etatu byto
wypracowywane?
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Radna Elzbieta Ostrowska odpowiedziata, ze podczas pandemii codziennie byla w szkole i
pracowata z dzie¢mi z orzeczeniami, nie byla to praca zdalna.

Burmistrz Miasta zaznaczylta, ze skarga jest niezasadna i podkreslita, ze wystapi z pismem
komu dyrektor Anna Truty zabierze nadgodziny, aby przydzieli¢ je radnej Elzbiecie
Ostrowskiej, gdyz zgodnie z arkuszem nie ma wakatow na przedmioty, ktore zostaty
przedstawione Burmistrzowi.

Wiceprzewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Ledziny Krystyne
Wrobel.

Wyniki glosowania

ZA: 9, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (9)

Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon
Simonicz, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (4)

Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Bogustaw Noras, Bogumita Stolecka

BRAK GLOSU (2) Tomasz Kostyra, Edward Urbanczyk

Radny Edward Urbanczyk poprosit o odnotowanie, ze jest ZA.

Uchwala w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Le¢dziny Krystyne Wrébel
zostala podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXV1/309/21 i stanowi zaZgcznik nr 3 do protokotu.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany w uchwale L1/361/09 Rady Miasta Ledziny z dnia
29.10.2009 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania
nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania i wynajmowania na czas oznaczony dluzszy niz
trzy lata lub na czas nieoznaczony.

Zastepca Burmistrza Anna Wiaderny podkreslita, ze podejmowana uchwata byta omawiana
na wczesniejszej komisji i budzi sprzeciw Urzedu Miasta. Urzad Miasta wnosi, aby w
paragrafie 3 widnial nastepujacy zapis: ,, Do spraw wszczetych 1 niezakonczonych przed
dniem wejscia niniejszej uchwaly stosuje si¢ uchwale LI/361/09 z dnia 29.10.2009 roku w
brzmieniu niezmienionym”. Przedstawiony zapis jest niejasny. Urzad Miasta przedstawiat
stanowisko co do projektu uchwaty. Jest on krzywdzacy, niepotrzebny i komplikujacy cata
procedure sprzedazy nieruchomosci, gdyz jest to kwota nie pozwalajaca podjecia dzialan w
tym zakresie. Do tej pory obowigzywat limit 200 000,00 zt netto z wyceny. Zastepca
Burmistrza poprosita o zmiang zapisu w paragrafie 3.

Radny Lukasz Kuczek jako Przewodniczacy Klubu ,,Wspdlnie dla Ledzin™ 1 wnioskodawca
podpisany pod uchwalg wyrazil zgod¢ na zmiang zapisu. Radny poprosil rowniez mecenasa o
zglaszanie uwag wczesniej, aby poprawki mozna bylo wprowadzi¢ podczas komisji.

Zastgpca Burmistrza odpowiedziata, ze nie wydaje opinii prawnej oraz nie dyskutuje z
projektem, wnoszone zostaly zmiany tylko w tym zakresie i zastepca Burmistrza odnosi si¢
do zapisu tylko w danym zakresie.

12



Radny Lukasz Kuczek zapytat o brak uzasadnienie w projekcie, podkreslajac, ze uzasadnienie
zostato uzupelione podczas posiedzenia komisji i bylo to omoéwione oraz to uzasadnienie
zostalo dotgczone. Uzasadnienie zostalo przedstawione na posiedzeniu komisji.

Radny Tadeusz Ingram zglosit uwage do uchwaly i poprosit o wykreslenie kwoty 10 00,00 zt,
aby Rada Miasta decydowata o sprzedazy dziatek. Jezeli Rada chce ograniczy¢ dziatalnosé
miasta dziatalno$¢ wydziatu najlepiej nie wyznaczy¢ zadnej kwoty. A Rada bedzie
decydowa¢ co bedzie sprzedawane, kiedy bedzie sprzedawane, w jakiej cenie bedzie
sprzedawane.

Radny Lukasz Kuczek nie zgodzit si¢ na wykreslenie tego zapisu, poniewaz podczas komisji
nikt nie zglaszal uwag. A do 29 pazdziernika 2009 roku o wszystkim decydowata Rada,
natomiast w roku 2009 zostala podjeta uchwala dajgca Burmistrzowi mozliwos¢
sprzedawania gruntu. Jezeli Radny Tadeusz Ingram ma uwagi moze wraz z czterema radnymi
lub jako Klub Kontynuacja Dobrych Zmian zlozy¢ uchwalte zmieniajaca tg uchwate.

Radny kLukasz Kuczek stwierdzit cyt: ,Na dzien dzisiejszy zmiana zostata tylko
zaakceptowane przeze mnie przedstawiona przez Panig Wiceburmistrz i w takiej postaci
prosze o glosowanie nad tg uchwalg...”

Burmistrz Miasta odpowiedziata, ze jest prowadzona dyskusja nad projektem uchwaty
zlozonym przez Klub ,,Wspolnie dla Ledzin”, ktory catkowicie ogranicza mozliwos¢ Gminie
Ledziny sprzedazy dzialek do 200 tys. zL. W poprzednim miesigcu byt skladany o zabraniu
Burmistrzowi mozliwosci sprzedazy dziatek do 200 tys zt a dotyczylo to sprzedazy dziatek
przy ul. Lewandowskiej. Byla umowa ze Burmistrz wycofuje sprzedaz dzialek dwoch dziatki
przy ul. Lewandowskiej a wnioskodawczy zobowigzali si¢, ze najlepiej bedzie, aby uchwata
obowigzywata od 1 stycznia 2022 roku 1 procedury wszcze¢te sie toczyly 1 byly
kontynuowane. Burmistrz podkreslita, ze slowa dotrzymata a umowa to jedno a decyzje
Klubu wspolnie dla Ledzin to drugie. Radni w kazdym sprawozdaniu sg informowani o
sprzedazy dziatek i jest to zawsze przed wydaniem zarzadzenia o wszczeciu procedury. Jezeli
radny miatby uwagi aby jakiej$ dzialki nie sprzedawa¢ wystarczylo si¢ zwrdci¢ do
Burmistrza. Umowa byta taka, ze projekt uchwaty bedzie wchodzit od 1 stycznia 2022 roku.
Radny Lukasz Kuczek zaznaczyl, ze nie bylo zadnej umowy, byly tylko uwagi ze strony
Urzedu Miasta, nie prawnika tylko Burmistrza, Wiceburmistrza, ze Gmina zostanie narazona
na straty, dlatego zostaly wprowadzone zmiany i1 zostal dokonany zapis Paragraf 3. Dodaje si¢
paragraf 3 o tresci do spraw wszczetych i nie zakonczonych ostatecznie do dnia wejscia w
zycie niniejszej uchwaly stosuje si¢ uchwate poprzednig z 29 pazdziernika 2009 roku w
brzmieniu dotychczasowym. Zostalo to zmienione w taki sposob jak wnioskowala
Wiceburmistrz. Na taki zapis nie zgodzili si¢ wszyscy wnioskodawcy poprzedniej uchwaty
dlatego zostal on wprowadzony teraz aby Gminy nie naraza¢ na niepotrzebne straty. Radny
poddat w watpliwos¢ prawdziwos¢ tych stwierdzen podkreslajac, ze kazdag umowe mozna
anektowaé, a mecenas nie odnidst si¢ do tego. Radny poprosit Przewodniczacego o
odczytanie uzasadnienia do uchwaty, ktére zostalo dolaczone na posiedzeniu Komisji i
Przeglosowane na posiedzeniu Komisjach Polgczonych.

Burmistrz Miasta odniosta si¢ do wypowiedzi radnego Lukasza Kuczka i1 podkreslita, ze to
radny zaproponowal wycofanie dzialek przy wul. Lewandowskiej 1 w glosowaniu
wnioskodawcoOw by to bylo od 1 stycznia 2022 roku jedyna osoba, ktora si¢ na to nie zgodzita
byfa radna Anna Wysocka. Radna blokujac projekt uchwatly chciata doprowadzi¢ do strat
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Gming. Paragraf wprowadzany wraz ze zmiang zaproponowang przez Wiceburmistrza daje
szansg, ze to co jest wszczete nie przyniesie straty Gminie.

Radny Lukasz Kuczek zglosit wniosek formalny o zakonczenie dyskusji i przejscie do
glosowania.

Pomigdzy Wiceprzewodniczacy a radnym Bogustawem Dzierzakiem nastgpila wymiana zdan,
ktorej nie mozna zaprotokotowac, gdyz radni nie korzystali z naglo$nienia.

Radny Lukasz Kuczek zwrdcit si¢ do radnego Bogustawa Dzierzaka cyt: ,,dyskusja radnych
Panie radny dyskusja jest zamknigta ale wniosek miat by¢ odczytany. Uzasadnienie
przepraszam”

Radny Bogustaw Dzierzak odpowiedzial radnemu tukaszowi Kuczkowi cyt: ,,To jest tez
czg$¢ dyskusji, jakby na to nie patrzec... Zamykamy sobie usta... Zglositem si¢ do glosu ,
zamykacie mi usta, to zamykajmy sobie wszyscy usta”.

Wiceprzewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek formalny radnego Lukasza Kuczka.
Glosowano wniosek w sprawie:

Whniosek formalny radnego tukasza Kuczka o zakonczenie dyskusji 1 przejscie do
glosowania.

Wyniki glosowania

ZA: 10, PRZECIW: 5, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (10)

Maria Glos, Hubert Handy, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon
Simonicz, Edward Urbanczyk, Pawet Wanot, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (5)

Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita Stolecka

Wobec pozytywnego przeglosowania wniosku formalnego Wiceprzewodniczacy poddat pod
glosowanie podjecie uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany w uchwale LI/361/09 Rady Miasta Ledziny z dnia
29.10.2009 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
oraz ich wydzierzawiania i wynajmowania na czas oznaczony dluzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony razem ze zgoda na wprowadzenie poprawki Wiceburmistrza.

Wyniki glosowania

ZA: 8, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (8)

Maria Glos, Karol Kolny, Lukasz Kuczek, Elzbieta Ostrowska, Szymon Simonicz, Edward
Urbanczyk, Anna Wysocka, Sebastian Zimnal

PRZECIW (6)

Bogustaw Dzierzak, Tadeusz Ingram, Tomasz Kostyra, Bogustaw Noras, Bogumita Stolecka,
Pawel Wanot

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Hubert Handy
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Radny Hubert Handy byt ZA.

Uchwala w sprawie w sprawie zmiany w uchwale LI/361/09 Rady Miasta Ledziny z dnia
29.10.2009 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
oraz ich wydzierzawiania i wynajmowania na czas oznaczony dluzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony zostata podjeta.

Uchwata otrzymata numer LXV1/310/21 i stanowi zaZgcznik nr 4 do protokotu.

5. Zakonczenie.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy zakonczyl o godzinie 16:15 obrady
LXVI Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta stowami:

»Zamykam obrady LXVI Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta VIII Kadencji”.

Szczegbdlowa dyskusja znajduje si¢ pod linkiem:
https://www.youtube.com/watch?v=HbS8PeS-jas&t=1268s

Wiceprzewodniczacy Rada Miasta

Szymon Simonicz

Przygotowata: Aleksandra Michniak

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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